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USPECH Z NEGSPECHU

D. H. Lawrence napsal: "Kdybych
mohl Zit-dva Zivoty, pak bych cht&l it
nejdfive Zivot, ve kterém bych d&lal
chyby, které se zdaji byt nevyhnutelné,
a ten druhy bych chtél proZit tak, abych
z pfedchozich chyb mél uZitek." Nema-
me mozZnost Zit dva Zivoty, ale mizeme
premyslet o tom, jak naklddame s tim,
ktery préavé Zijeme. Pokud &lov&k za-
pomind napravovat chyby, kterych se
dopustil, neni zpravidla ochoten ani
Zjistit, co je jejich pfitinou. Zlstava
uzavien v bludném kruhu svych omyld.

Kazdé prohra se v&ak méze obratit
ve vitézstvi. Mnohé, nejen biblické
udélosti, li¢i ptiklady netusp&chd, které
nakonec dostaly ne&ekany spad a
proménily se v pravy opak. Je to pfilis
snadné plakat nad svou minulosti a
vymlouvat se, Ze nem{Zeme nic zm&-
nit. Tim podvéadime sami sebe. Clovék
mizZe vidycky zadit znovu. Z trosek
miZe znovu povstat obnovené mésto.
Ze v8ech vlastnich chyb m@Zeme na-
konec vyt&Zit osobni prosp&ch.

Jeden populdrni autor kdysi Fekl:
"Negativni zkusenost neni neuspéch,
kdyZ v ni najdeme poud&eni”. Zivotni
osudy lidi i biblické uddlosti n4s ne-
ustéle vedou k uZite&nému srovnavani.
Jednou jsme varovani, jindy vybizeni
k napodobeni. Casto nam takova
pfihoda poslouZi k osobnimu povzbu-
zeni. -

Mnozi Gspé&&ni lidé se museli probit
celou fadou krizi a padd. Sly%el jsem
vypravét jednoho mladého muZe
o tom, kolik let svého Zivota zmafil
prodejem i uZivdnim drog. Jeho Zivot
pozvolna vyhasinal. Potom odevzdal
svlij Zivot JeZi&i Kristu. Kristus mu vratil
dokonce i radost ze Zivota. Ten muz
dfive kaZdého nenavidsl, ale ted bylo
zfejmé, Ze laska v jeho Zivotd potladila
nendvist. Dfive byl vzdy pfichystan
k rvagce, nyni je jeho nejv&tsi radosti
lidem pomdhat a mluvit s nimi o Kristu.

Jini lidé Zili spofddand a prestoZe
dosahli vysokého ocen&ni, na dng
jejich v&domi leZel pocit prazdnoty a
zbyte&nosti. Teprve kdyZ otevfeli své
srdce Kristu, objevili skute&nou radost.

Podobenstvi o marnotratném synu
z LukdSova evangelia je pfibdhem
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tlovéka, ktery ztroskotal, ale prodélal

uZitegné sebepoznéni. Poznal, Ze se

chova pogetile, Ze jeho Zivot je marny a

zbytegny. V zoufalém stavu se vratil

_dom( ke svému otci - to znamena na

zaddtek. BOh dopoust, Ze v Zivoté

uddldame nejeden pfemet a jsou vé&ci,
za které se pak dlouho stydime, ale to
vechno mbZe byt nastrojem vychovy.

BoZi &kola je velmi prakticka:

@ Co? jste zapomn&li na slova, jimiz
vds BGh povzbuzuje jako své syny:
Synu mtij, podrobuj se kézni Péné
a neklesej na mysli, kdyZ t& kéréd.
Koho P4n miluje, toho pfisné vycho-
vévé, a trestd kaZdsho, koho piijimé
za syna. (Ziddm 12:5-6)

Kazeli a zapas jsou nedilnou sougasti
nadich Zivotl. Pavel pfirovnava Zivot
k zavodu b&%cl (1. Korintskym 9:24) a
v Efezskym 6 k bitevnimu poli. Bih
odekavd, 7e budeme gelit Zivotnim
situacim s virou v Jeho prozietelnost a
v Jeho dobrotu. To zplisobi, Ze se
nage srdce obmé&kdl a na¥ duch se
stane pokorn&j§i. Potom budou naSe
giny i jejich motivy priizraénéjsi a bude-
me mit soucit a trpélivost s ostatnimi,
ktefi také chybuiji.

N&kdy se nam zd4 situace nefeSitel-
na a mame chut to vzdat. Zivot nam
pfipadé jako dar, ktery je nad naSe sily.
Pak v&ak objevime, Ze v nadi blizkosti
jo n&kdo, komu mulzeme pomoci,
i kdyZ se na to sami zrovna moc necfti-
me. Do nadeho Zivota se pozvolna
vraci radost a optimismus. Né&kdo
moudry fekl: "Upadnout neni hanba,
ale hanba je zdstat leZet". Kristus
v nds, "nadéje sldvy", zplsobi, Ze se
znovu postavime na nohy. Podobna
byla i zku$enost apoétola Pavla:
¢ Na vSech stranéch jsme tisnéni,

ale nejsme zahndni do tzkych;

jsme bezradni, ale nejsme v kon-
cich; jsme prondsledovani, ale

nejsme opusténi; jsme sréZeni
k zemi, ale nejsme poraZeni.

(2. Korintskym 4:8-9)

-J.DJ. -

PEVNE ZAKLADY
R4d bych se zamyslel nad souas-
nym Zivotem. Na &em stavime svoji
existenci; je na$ zaklad jisty a pevny?

V&t&ina z nés vi, Ze nejdllezitéjs pro

stavbu Zivota je pravé pevny zéklad

protoZe nechceme, aby se diim nase-
ho Zivota zhroutil:

@ A tak kazdy kdo slysi tato m4 slova a
pini je bude podoben rozvéinému
muZi, ktery postavil svij dom na
skéle. Tu spad! pfival, pifhnaly se
vody, zvedla se vichiice a vrhly se na
ten dim, ale nepadl, nebo mél
zéklady na skdle. Ale kaZdy, kdo
slysi tato mé slova a neplni je
bude podoben muZi bléznivému,
ktery postavil svdj ddm na pisku.
A spadl pfival, prihnaly se vody,
zvedla se vichiice a oborily se na
ten ddm; a padl, a jeho pad byl
veliky. (Matou$ 7:24-27)

U kazdé stavby, kterda ma mit trvalou

hodnotu, jsou nejdlleZitéjsi zaklady.

Nejsou sice vidat, ale stojf na nich cely

dém. Jestlize zéklady podcenime, dfive

nebo pozdéji se to projevi. Mohu Vam
vypravét jednu smutnou udélost, ktera

se stala. Na jistém misté se stavé| dim.

V&echno &lo dobfe, hruba stavba uZ

byla hotovAd. Jednoho dne pfisli na

stavbu délnici a misto domu uvidéli

zbofeni&ts. Dim spadl. Mnoho hodin a

dni t82ké namahavé prace bylo ztrace-

no. Jedinou Ut&chou jim bylo, Ze diim

spadl, kdy? tam nikdo nepracoval.

Nasledovalo vySetfovani, hledani pfidin

i vinika. Piginou byl Spatny zéklad.

Muselo se zagit znovu, od zékladu. Vy,

ktefi jste n&kdy stavéli, dovedete po-

soudit jak zoufald je to situace.
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PoloZme si sami pro sebe dileZitou
otdazku. Na &em stoji dim naSeho
Zivota? M4 pevné ziklady? Hledame
v nagem Zivoté jistotu? Chceme, aby
dim nafeho Zivota stél, aby vydrzel
kaZdy ndpor vétru, dests, boufe, jed-
nodude feteno kaZdou nepchodu?
Praveé ta provéfi, co je pevné.

S &im se setkdvame? Setkévame se
s pravym opakem. Ddm na$eho Zivota
ma nejisty zdklad, a proto je tfeba se
zamyslet. Na$ Zivot provaz:

- Stéle vic klamu a 1Zi, neZ pravdy

- Stéle vice nevéry, ne? divsry

- Stéle vice nelasky, neZ lasky

Vysledek toho vieho je stéle vaidi
nejistota, nez jistota. Pro ilustraci uve-
du nékolik pFikladl z b&¥ného Zivota.

ManZelsivi a rodina

Hovoii se o tom a je to pravda, Ze
rodina je zéklad spole&nosti. Podivej-
me se napfiklad na dne3ni manzelstvi a
rodiny. Na mnohych mistech v na&f
republice se vice neZ polovina manzel-
stvi rozpadd. Vime, e rozvod byl
v minulosti wjimkou, ale chci se zep-
tat: "Nenf tc dnes pravidlo"? Lidé
uzavfou manZelstvi, zanou spole&né
stavét dim svého Zivota; buduji exis-
tenci, zaloZi rodinu, dim se rozrista a
najednou pfijde rozvod. ManZelé stojf
nedfastni nad tou zficeninou. Nad
rozbitym domovem nestoji jenom
manZelé, ale Casto | d&ti, které se divaji
na rozvaliny kolem sebe a niemu
nerozumi,

KdyZ jsem vypravél pfib&h o zficeni
domu, fekl jsem, Ze nadtdsti nikdo
neprigel o Zivot, Pfedstavme si, e by
tam byl Elovek, ktery tuto chybu viibec
nezavinil a najednou pfijde k trazu. Tak
je tomu cgastokrat s d&tmi, které nic
nezavinily a pfesto jsou najednou
v troskéch s vaZnym zrangnim na dugi.
Pro¢ pravé takové vdci pfipominam?

ProtoZe se stdle vic a vic s t&mito
pfipady setkavam.

Znovu jeden pfibéh ze Zivota:

Pred asem jsem hovofil s Zenou,
ktera byla UpIn& na dn&. Pfigina tohoto
stavu byla manzelska krize. Nic neob-
vyklého. Vyznavala: "Nikdy jsem svého
manZela nemilovala". Zeptal jsem se
"Pro¢ jste si ho brala"? Odpovéd zn&-
la: "Cekali jsme dit&." To, samo o sobg,
neni pevny zéklad pro manzelstyi,

Mohl bych jmenovat dal§i piklady,
ale kaZdy z nas jich vidi dostatek ko-
lem sebe. Klademe si otézku, prog
tomu tak je? Je to nepfijlemna otédzka,
ale nutna, abychom nasli odpovéd.

Dé&ti a miadsZ

Nechci mluvit jenom o manZelskych
zficenindch. Trosky jsou i jinde a my
o nich vime. Kolik méame opu&ténych
déti? Kolik d&tf je v Ustavech a dit-
skych domovech? Pro&? Rodige je
prosté necht&jl. Neni uZ to podkozena
stavba Zivota ditéte? Kolik mame mila-
dych lidi, ktefl propadli alkoholu nebo
drogam? Chci se zeptat: "Nejsou to
vysledky &astokrat hodné narusenych
zaklad domovt v jejich Zivot&? Nejsou
to jen zbofeniny, zficeniny a trosky?
Ano jsou."

Dal5i pfibéh ze Zivota

Jeden chlapsc mé&l aZ do sedmé
tfidy samé jedniéky. Rodie se rozedli.
Pro ného to byl takovy %ok, %e na
vysvédE&eni v prvnim roéniku uéeni mai
nékolik pétek. Naprostd rezignace.
MUZeme jen konstatovat: vzpoura vig|
vBemu. Celé zézemi se rozpadio; nic
nemd cenu, ProZ? Prof se to dgje
viude kolem nés?

Miadi a stafi
Jak Zasto jsou opudtdny dati, stejné
Gasto jsou opusténi stafi lidé. Ziji ve
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smutku a zklamani. Dali d&tem v&ech-
no a déti na n& nemaji &as. Déti je
necht&ji. | ony chtgji Zit svym Zivotem,
co je ndm do starych! Ti patfi do do-
mova déichodctl A je tu dalsi zklamani;
zboteni&td a lidé nad tim v&m stoji
zoufali a nefastni. Vite jak to Zasto
kon&i? N&kteH se psychicky zhrouti.

Stojf nad troskami svého Zivota a pla-

gou, nevi si rady, nemaji touhu pokra-

&ovat. VEechno se jim zhroutilo a ne-

maji pro co Zit. Je to v8echno marné a

zbyte&né. Nechtgji zatit znovu. Maji

strach, Ze jim stavba opét spadne a Ze
budou znovu stat nad zbofeniStém.

Jsou psychicky na dné. Takové situace

vidime kolem sebe. Vidime to v&ichni,

ale Sastokrat je vid&t nechceme. Nech-
ceme se tdmito problémy zabyvat.

Jsou ndm nepifjlemné. Kde je opravdo-

vA pfigina nezdaru osobniho Zivota

tlovdka? Odpovéd je velmi kratka.

PFiginou je Zivot bez Boha, ale to mnozi

jests nepochopili.

Hleddme pt#iginu na8i nejistoty,
na&eho nejistého Zivota a Castokrat
slyime odpovdd: Za to vSechno
mtize Bh! Kdyby byl, nenecha to tak,
zasahne a udéla opatfeni. Vy, kfeslang,
také miuvite o Bohu, pro¢ nezasahne,
kdyz je spravedlivy? Hned to vysvatlim.
Pan Bih néco fekl a to co nam Fekl,
nechal zapsat v Bibli. Bible je Bozi
Slovo a my se mame podle ngj Fidit.

Rozvody

Schvaluje Bih rozvody? Co fika
B&h o manzelstvi? Bible na tuto otézku
odpovidéa jasné v MatouSové evangeli~
u, 19. kapitola, 5 a 6 vers:

@ Proto opusti muZ svého otce i matku
a pfilne ke své manZelce a budou ti
dva jedno t&lo, takZe jiZ nejsou dva,
ale jeden a proto co Bidh spojil
clovék nerozlucuj.

Vidime co chce Bfh, ale také vidime

jak jsme si poradili bez N&j. Bh nech-

ce, abychom méli z kazdého druhého
manZelstvi trosky nebo dlim na spad-
nuti. On chee, touZi, aby manzelé byli
jedno.

CizoloZstvi

Boh s&m odkryva, co je jedna
z hlavnich pfi&in rozvodd. Rekl to
jednim slovem ve svém desateru:
"NezcizoloZi§" to znamend manZel-
skou vérnost. Blh chce, abychom Zili
s jednou Zenou, s jednim muzem. Jak
na to odpovidd dnedni &lovék a co
vidime kolem sebe? "Snad nechcete
Fict, 2o mam cely Zivot Zit s jednou
Fenou, nebo s jednim muZem? Zmé-
na to je Zivot!" Milenka, milenec a ne
jeden - vysledkem v8ak jsou rozborené
domy naich rodin.

Nezabijes

Boh fekl "Nezabijes" a &lovék miZe
rozhodnout o zabiti, Kolik nenaroze-
nych déti je zabito, ony nemaji pravo
na Zvot, jako kaZdy z nas. KaZdé
z nich je &lovik jako my, jen v miniatu-
Fe. "Neni-Ii Zivot svaty, pak viechny
ostatni zaleZitosti pozbyvaji na dile-
Zitosti.," (F.A. Schaefer)

MNepokrades

Boh fekl: "Nevydas proti svému
bliznimu kfivé svédectvi™ to znamena
nebude Ihat a nebude¥ fikat polo-
pravdy. Co fikaji lidé kolem n&s?
"Dnes se s pravdou daleko nedosta-
nes". Uz davno neplati to, co se Fikalo
diive: LeZ mé kratké nohy a daleko
nedojde.

Miluj evého bliZzniho

Bih fekl: “Miluj svého bliZzniho
jako sebe samého". Co tka Clovek:
"Miluj svého blizniho a kde mizes,
... Zbytek si domyslite.

Mohli bychom pokratovat dal co
Blh tekl a jak to &lovek zménil. Blh
nemé zdjem, aby nafe mésta byla
troskami mezilidskych vztahl, nema
zajem, ani aby spad| nas diim.
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Jak by mohl Bih zasahnout?

Treba tak, Ze kdyZ nékdo né&co
ukradne, tak mu ruka upadne. Kolik
z nas by bylo bezrukych? Kolikrat jsme
néco vzali co ndm nepatfilo? Nebo,
kdyz &lovak IZe, mé&la by se mu zkFivit
pusa. Kolik lidi by m&lo p&kny tsmév?
Asi nikdo, vZdyt | polopravda je lez.

Kdyby kaZdou interrupci Bih po-
trestal tak, Ze by ti, kdo se na ni podi-
lejf, umFeli - kolik by nés v nasi republi-
ce zbylo? Stary zékon Fka: Zivot za
Zivot. Vite jak by to vypadalo v na&f
zemi? Zbylo by jen mélo lidi a z toho
mala by byla vétsina bezrukych s kFi-
VOu pusou.

PFiginou v&eho zla neni Boh, pFigi-
nou je Elovék, ktery nepoznal nebo
neposlouchd Boha. Ano, mohu to byt
ja i tyl Stane-li se n&co &patného, je
velmi dilezité, najit pFiginu. Musime
viak hledat pravou pfiginu, kde se
stala chyba? Pro% to tak dopadio?
Prot se stavba zfitila?

Kdyz jsme uvadili pfiklad domu,
ktery spadl - pFigéinou byly 3patné
zaklady. | kdybychom odstranili trosky
a na tom samém zéklad& postavili novy
ddim, i ten by nakonec spadl, protoze
nebyla odstran&na plvodni prFigina
katastrofy. Vratme se k ver&@m, kters
jsme &etli na zadatku:
® A tak kaZdy kdo slyif tato mé slova a

pin/ je bude podoben rozvéZnému

muZi, ktery postavil svdj didm na
skdfe. Tu spad! pfival, pfihnaly se
vody, zvedla se vichfice a vrhly se na
ten dim, ale nepad!, nebot mal

Zéklady na skdle. Ale kaZdy, kdo slysf

tato mé slova a nepini je bude po-

doben muZi bldznivému, ktery po-
stavil svllj dim na pisku. A spadi
piival, pFihnaly se vody zvedla se

vichiice a obofily se na ten dom a

pad! a jeho pad byl veliky.

Zde je jasn& Feceno, Ze kaZdy kdo ta

slova sly&i, ale nejenom slyf, ale pini,
jeho dlim nespadne. BoZi Slovo odha-
luje pFitinu. My sice sly&ime, ale neplni-
me a to je cely problém. Nesplnili jsme
BoZi Slovo, Bozi normy, a proto nas
dim Zivota nestojl na skdle, ale na
pisku.

Namitate-li, Ze nikdo z lidi nemtze
tak vysokou normu plnit, Ze nikdo z lidf
neni bez chyby, Ze kaZdy hresi, mate
pravdu. Pismo Svaté to potvrzuje:
¢ Nikdo neni spravediivy neni ani

Jjeden. (Rimandm 3:10)

Chtel bych jet® ukazat na dal%f délezi-
tou skuteCnost. My nejenom, Ze jsme
BoZi zékon prestoupili a nedodrzeli, ale
my jsme BoZi zdkon znevaZill. Zlehgili
jsme samého Boha, jeho nézory a jeho
pfikézani. Blh fekl, ale my jsme si vie
vyloZili podle svého. B&h fekl:
“Nepokrades", my jsme fekli; "Kdo
nekrade okrada svoji rodinu". Zrekli
jsme se BoZich ptikdzani | Boha samé-
ho, nic nepotfebujeme.

Neddvno jsem mluvil s pfitelem,
ktery mné& Fekl, Ze vi, kdy se Boha
zFekl. PFiznal, Ze to s nim %lo &m dal
tim vic s kopce. Diky Pénu, ¥e si to
uvédomil a k Bohu se vratil.

Tim, Ze jsme Boha znevazili a zleh&ili
i jeho prikazdni, tim se dostavame stéle
do v&t& a hiubsi nejistoty a nepokoje.
Pak uZ kolem nds neni nic pevného.
Prosté a jednoduge jde to s ndmi &m
dél tim vic s kopce. A zde je prava
pfigina, pro& je to Zivot pro mnohé
stale hor&i. Jednomu dim Zivota spad-
ne dfive, druhému pozdsji. Nakomu
mlZe dlm vydrZet aZ do smrti, ale
pozor, ani smrti vde nekond. Bozf
Slovo nam dava naprosto jistou zpra-
vu.V dopise Zid&im 9:27 se dodteme:
¢ A jako élovék jen jednou umirs a

potom bude soud.

MlZe nas dim obstat u BoFiho soudu?
Nem(Ze. Pfed svatym Bohem nemtize
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obstét nikdo. V dopise Rimanm 3:23
tteme:
¢ Vsichni zhiedili a jsou daleko od

BoZzi sldvy.

To nenf dobré vyhlidka, ale nezoufejte
za chvili pozndme, jak dokonalé je BoZi
feSenf:

Tim je jen Pén JeZi$ Kristus.

1. Protoze neméme pevny zaklad,
“stavime na pisku. Nedokonaly &lovék
nemiize zaloZit n&co trvalého, dokona-
|ého, pevného a jistého. Tolik po tom
touzime a nemame to, nedokaZeme to.
Touha v nés je, touZime po n&tem
naprosto jistém, pevném, co by se
nemé&nilo. Al pfijde do nadeho Zivota
cokoliv, jakykoliv vitr, boufe, vichfice -
af se nic nezméni. Pfijde-li bolest,
nemoc, dokonce i smrt - at mam néco
jistého, pevného co nikdy neztratim, co
se nezméni. To je na%e vrouci touha a
do této beznadgje zazniva BoZi Slovo:
¢ JeZis Kristus fe tentyZ véera dnes

i na véky. (Ziddm 13:8)

Je tu n&kdo, kdo se neméni, kdo je
stdle stejny. Pro&? ProtoZze je Eisty,
dokonaly, protoZe Pan Jezi& spinil Bozi
zékon. On jediny, a proto nemani svoje
postoje, neopravuje své &iny, On je
dokonaly BoZi Syn.

2, Tento dokonaly BoZi Syn, Pan
JeZi% Kristus, ndm pfiSel pomoci. Pén
JeZis Kristus nas pfigel zachranit.
Nechce se Skodolib& radovat z naSeho
ne&tsti, Nechce se posmivat nasi nejis-
totd a Zivotnimu zbotenidti, On priel
zachranit kaZdého z nas. Zachranu
nabizi Tob& i mné. Nesmirn& mu na
kaZdém z nds zaleZi.

V éem spodiva Bozi zachrana?

3. Pan JeZi§ pfi%el na tento svét,
aby kazdému z nas pomohl z na8i
beznadé&jné situace.

@ On nikdy nezhiesil, nikdy nevyslovil
leZ: snésel uréZky, ale sdm neurdZel,
kdyZ trp&l nehrozil, ale ponechdval

vée Bohu, ktery soudi spravedlivé.

On sém nesl nase hiichy na sobé,

kdyZ zemiel na kFiZi.

{I. Petrova 2: 22-24)

Tento mily Pén Jezi&, BoZi Syn, zemfel

na kifizZi za naSe hfichy. Umfel, aby

odstranil viechno, &m jsme pFestoupili

BoZi zakon, v8echno znitené. VEichni

jsme poruili BoZi zdkon a v&ichni také

vime, Ze poruSeni zédkona se ftresta.

Vite jak zné&l rozsudek dokonalého

BoZiho zakona?

¢ Odpiata za hrich je smrt.
(Rimaniim 6:23)

Pan Jezi$ tento rozsudek smrti vzal na
sebe misto Tebe, misto mne. On platil
a pFitom nic zlého neudélal. On trpél na
kfizi za kazdého z nas, za hfichy moje
i Tvoje, aby Ti mohlo byt odpu&t&no.
Umfrel z lasky, kdyZ vidél jak se na8e
domy hrouti. Pan JeZis se dal nemohl
divat na lidsk&a zbofenistd, a proto se
nechal ukfizovat z lasky ke kaZzdému
z nds. Zde vidime diikaz (Zasné Boiz
lasky; nevinny umird za viniky; spra-
vedlivy za nespravedlivé. Pan JeZis
miluje kaZdého, miluje iTebe. ZaleZi
mu na Tob&, Proto umfel na kf'izi a vzal
viechny dlsledky BoZiho hn&vu na
sebe, abychom my uZ na soud nemu-
seli.

On | Tob& chce odpustit hFichy,
chce abys byl &isty. Chce smazat
v8echno, &im jsi se provinil proti doko-
nalému BoZimu zdkonu. Prosim T&,
nepohrdej toute Uzasnou BoZi ldskou a
nech se oégistit.

Jedinou podminkou je, abys upfim-
n& vyznal vZechny hfichy. Chced Mu
vyznat svoje hfichy? Vidyt On Ti je
chce odpustit. MlZzeme si to pfecist
v 1. dopise Jana 1:9:

@ JestliZa dozndvéme své hiichy, On je
tak vé&rny a spravedlivy, Ze nam
hichy odpoustl a oistuje nds od
kaZdé nepravosti.



ZAPAS O DUSI 7

Péan JeZis t& chee odistit od kazdé
nepravosti, od kaZdého htichu, od
vEeho &m si se provinil proti dokonalé-
mu BoZimu zékonu tim padem proti
Bohu samotnému.

On i mé ogistil. On mn& odpustil | to,
Ze jsem si Boha zlehdil. Pan Jezi§ je
GZasny. Nezndm v&ts lasku a nikdy
jsem nepoznal v&tsf lasku. To viak nenf
je&tE vEechno,

4. Pan Jezi§ pfigel, aby ndm nejis-
tym lidem dal pevny, jisty zaklad, Tim
zékladem je On sdm. Nechce, aby na3
dim stdl na pisku, ale na pevném
zaklad®. On nejenom, e Ti chee od-
pustit hfichy, ale On prigel, aby se stal
zékladem pro Tvij dal&i zivot, Pevnym
jistym zékladem:
¢ Nikdo totiZz nemiZe poloZit jiny

zaklad neZ ten, ktery uZ je polo-

Zen a to je JeZi§ Kristus.

(1. Korintskym 3:11)

To je n&co fantastického. Pro& jeding
Pan JeZi8? ProtoZe On jediny trpél a
platil za htichy sv&ta za hichy moje, za
hfichy Tvoje. Nikdo jiny je nenesl.
V citovaném ver$i je psano: "Nikdo
totiZ nemiiZe poloZit jiny zaklad ne#
ten, ktery uz je poloZen a to je JeFis
Kristus." Zde je zdQraznéna je&ts dalsi
skutegnost. UZ je tu poloZen zéklad
pevny, jisty, nemé&nici se, dokonaly,
jediny a jedine&ny a tim je Bozi Syn
JeZi§ Kristus. Tento zaklad se nemie
pohnout. VZdyf On je stejny véera,
dnes i na v&ky. Chce se stét tim pev-
nym zakladem pro Tvij Zivot. Chces
poznat tuto UZasnou jistotu, tento
pevny zdklad? Na jakém zéklads sto-
[8? Na jakém zaklads stavis svij dim?
Stavi§ na sob&? Stavi§ na manZelstvi?
Nebo na lidech? Stavig na majetku a
nebo na nédem jinédm? Prosim T&
poloZ si dali dilleZitou otazku:

VydrZi to, na Sem stavid dim
svého Zivota, kazdou vichiici?

Nedokonaly &lov&k nemize zarugit
dokonaly 100% zaklad. Co je tedy
Tvym zakladem pisek a nebo véény
dokonaly Bozi Syn Pan Je¥& Kristus.
Chce$ stavét na négem nejistém, ne-
pevném, anebo cheed stavat na nd&em
jistém a pevném? Odpovim Ti. Moje
jistota neni ve mng&, protoze jsem ne-
dokonaly; moje jistota neni v lidech, ani
v majetku. Moje jistota je v Panu Jezigi
Kristu. ProtoZe On jediny je jisty, pevny
a dokonaly.

Chced Péana JeZi%e, anebo ho od-
mitnes? Pan JeZi& chece vstoupit do
Tvého Zivota. Chce se stat Tvym pev-
nym zakladem. Chce se stat Tvou
jistotou. Proto Fika:
¢ Hle stojim prede dvefmi a tludu;

zaslechne-If kdo mdj hias a otevie

mi vejdu k nému a budu s nim.

{Zjeveni Jana 3:20)

Otevied Panu JeZi&i dvefe svého
srdce? On neni nasilnik, On je nevylo-
mi; On &ek4, aZ Ty sam otevres.

5. Chei Ti je&t& prozradit, e Pan
Jezi¥ Kristus prigel, aby zmgnil nage
Zivoty. Chce byt stavitelem Tvého
domu Zivota. Chce¥ i Ty? Sv&#& stav-
bu Tvého domu Zivota tomu, kdo Ti
nejlépe rozumi?

Shriime si to.

v Pdn JeZis z ldsky umiré, aby mohl
ocistit kazdy hiich
v Pén JeZis chece byt Tiyym fistym,

pevnym zékladem, aby Tj Tvlj dim

nespadi.

v Pédn JeZis chee byt stavitelem Tvého
nového Zivota.

VZdyf Pismo Svaté fika:

¢ Buh ném dal vé&ny Zivot a ten Zivot
je v jeho Synu., Kdo ma Syna ms

Zivot kdo nems Syna Boziho

nema Zivot. Toto piu vém, kteff

véfite ve jméno Syna BoZiho, abyste
vE&dali, Ze méte v&&ny Zivot.

(1. Jan 5:11)
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V tomto verdi je jasn& napséno: Kdo
m& Pana Jezise ma Zivot. Ma% Péna
Jezige, ten pevny, jisty zaklad, ktery je
jisty i po smrti a nebo jej jedt& nemas?
Chce, aby Ti Pan JeZid odpusti
v&echny hfichy? Stal se Tvym pevnym
zakladem a stavitelem Tvého nového
domu Zivota? Jestlize ano, i Ty se
m(iZze$ pomodlit podobné jako mnozi
pred Tebou:

Drahy Pane JeZisi, dékuji Ti, Ze jsi
za moje hfichy umiral, Ty &isty, za
mé hfisného. Prosim Té odpust mi
viechny moje hfichy, odpus! mi
véechno, &m jsem prestoupil Tvdj
dokenaly zékon. Prosim Té, bud Ty
sam mym jedinym pevnym zékladem
pro mij dalsi Zivot. Prosim Té, starfi
se stavitelem mého domu Zivota.
Dékuji Ti, Pane JeZisi Kriste, Ze jsi
mé odpustil moje hiichy. Dékuji Ti,
Fe jsi zakladem pro mdj dalsi Zivot a
zéroveri Ti moc dékuji, Ze budes
stavitelem mého domu Zivota. Tou-
Zim naprosto vdZné po pozniani a
chci piné vérit Tobé. Amen

-Ladislav Pipal-

ZAMYSLENI NaD
JISTOTOU SPASENI

M4 kFestan jistotu v&&ného Zivota?
Jistota v&&ného Zivota ve spoledenstvi
milujiciho Boha a nebeské nadgje jsou
podstatnou znamkou krestana. Apos-
tol Pavel fika: "..vim koemu jsemn uvéfil a
jsem presvédden, Ze on. je mocen
ochrénit to, co jsem mu svéfil aZ do
onoho dne." (2. Timoteovi 1:12). J6b
ad suzovan velkou zkoudkou Fekl: "Jd
vim, Ze maj Vykupitel je Ziv... a kdyby
mi | kiZi sedFeli a& zbaven masa uziim
Boha." (Job 19:25-26) Bible je plna
divéry Bohu (Zalmy, 2 K 4:14, 5:1,6;

atd). Tato dlvé&ra neni doufanim
v 8lovéka a jeho kvality (napf. moralni)
&i zasluhy, ale prameni z poznani Boha
a Jeho charakteru. "B&h zistdvd v8rny,
jsme-li my nevérmni, nenechd nds zkusit
vice neZ sneseme." (2 Tm 2:11; 1K
10:13, 1:8, 5:5; 1 Pt 1:3-7; 1 Te 5:9; 2
Pt 2:8; Ju 24; 2 Pt 2:9) Blh se stava
jedinou zérukou na3eho vykoupeni,
apostol Pavel fikd "Vim komu jsem
uvefil..". Vira v tento velkolepy BoZi
charakter neni pfehnanou troufalosti,
ale naopak korunuje Boha na velikého
a mocného zachrance, jimZ On skute&-
né je.

K €emu nam je v Zivoié
jistota spaseni?

11. kapitola listu Ziddm #ka, Ze
starozakonni v&fici diky o&ekavani lepsf
vlasti, to jest nebeské (v.16) a vzk¥i&eni
(v.35) byli schopni trpé&t, snést pos-
mé&ch, bigovani, a dokonce se nechat
zabit. Tedy z nebeské nad&je prameni
zplsob jakym Zijeme tady na zemi.
Nadéje v&&ného Zivota je "kotvou" nasi
duse (Zd 6:18), zdroj pokoje a BoZi
lasky ve v8ednim Zivot&.

Proé& Zije mnoha kiesfanl
v nejistota?

Nejneptizniv&jgim, ale moZnd nej-
Bastgjsim dlvodem e prostd nevira
Bohu. Blh po nas 24da jediné - aby-
chom mu v&fili. "V&Fit Bohu znamena
spolehnout se na to v co doufdme, a
byt si jist tim, co nevidime." (Zidim
11:1 ekum. piekiad). Nejistoty je ve
sv&té kolem nds dost. Zivy Blh nene-
chéva v nejistotd. Milost v Panu JeZisi
Kristu je dostate&nym dikazem toho,
Zo to Blh mysli se zdchranou hfigného
tlovéka vaZné a nic nenechava nahodé
nebo na néas. Nade nevéra v pfijetl
Bohem a odputéni hiichd snizuje, ne-li

popira to, co pro nas Blh udélal.
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Divodem toho, Ze¢ neméme jistotu
spaseni miZe byt také to, Ze pFilig
obracime pozornost na sebe. Vidime
svoji Spatnost, nehodnost, htichy a
zapomindme na Boha, na jeho od-
poustéjici milost. Nezapominejme, ¥e
kiestanstvi je odklon od sebe sama
k Pdnu Jezi&i Kristu
¢ Nepatfite sami sobé! Bylo za vés

zaplaceno vykupné. (1 K 6:19-203)

g fistotu 5

Neobracejme se k sob&, ke svym
skutklm a charakteru, ale zabyvejme
se Bohem. Cht&jme vice pozndvat jaky
je Blih a jak jednd s &lovékem. Ké3 by
nase srdce zatouZila po bliz&im kon-
taktu s Nim skrze modiitby a &teni
Bible. Na%e dfvara Bohu se prohloubi
skrze poznévani Jeho milosti a dobro-
ty. Zaén&me Boha vice poznévat hned,
tfeba pfedtenim 23. Zalmu,

Je mo#né nabvt falesnou ji ?

Nahradime-li  ujisténi vychazejici
z izkého osobniho vztahu s Bohem,
rozumovym ujiténim od &lovdka,
miiZeme se dostat do klamu. KdyZ véas
ostatni v cirkvi povaZuji za kfestany, a&
jimi nejste, jste klamn& ujisfovani
o tom, Ze méte jistotu spaseni. Nejpr-
ve se dostanete do rozporu s viastnim
svédomim, ale &asem toto ujistovan(
zacne byt pfijemné. Opakovénim [ze
manipulovat s lidskym podv&domim a
pfesv8diit nskoho i o naprostém ne-
smyslu. Dne&ni zplisob "masové vyro-
by krestanii" k tomu p¥imo svadi. Proto
nechodme pro jistotu spaseni za &lova-
kem, ani nespoléhejme na doktriny
zapeceténi Duchem Svatym apod.
Spoléhejme pouze na Boha, Jeho se
ptejme a v&me mu celym srdecem a
budeme si jisti tak jako si byl jist apos-
tol Pavel: "Jsem si jist pravé tim, %e
ten, ktery ve vds zacal dobré dilo,
dovede je aZ do dne Krista Jezige."
(Fifipskym 1:6) - Béda Novdk -

KRESTAN

A VOJENSK4 sLuZBa

MdZe byt kfestan vojakem? Mdize se
véfici v Pdna JeZiSe v dobd Nového
zékona zU&astnit vojenského konfliktu,
ve kierém by zabijel nepfatele své
zemé - s tou moZnosti, Je i v nepfatel-
ské armad& budou stat nagi bratfi

v Kristu? Matous Fik4:

@ Vrat sviij me& na jeho misto, vsichni,
kdo se chépou meds, medem za-
Jjdou. (Matous 26:52)

Néktefi by si chtali tento wrok Péna

JeZiSe vysvétlit jako odsouzeni kaZds-

ho moZného odporu a boje proti zloti-

nu anebo agresi, a zvla&ts takového
boje, ktery by ved| k zabit protivnika.

Ti, kdo zastévaji tento nazor, Sasto

cituji:.

® Zbrané naseho boje nejsou svetske,
nybrZ maji*od Boha moc bofit hrad-
by. Jimi bolime lidsks vymysly.
(2. Korintskym 10:4-5) :

Tento citat viak poukazuje na podsta-

tu a charakter evangelizadniho a du-

chovniho boje vedouciho k duchovni-
mu vitézstvi, kterého by &lovék nikdy
nedosahl fyzickymi zbrandmi. Pan

JeZi& v kaZdém pripadé tousi po tom,

aby si ziskal lasku v lidském srdci,

A pokud Pan JeZi& privadi lidskou dusi

jen do tiché podFizenosti, tak si ii ne-

ziskal, nedobyl ji. V takovém pfipads
by Pan JeZis prohral. On hled4 néco
nekoneé&n& vic. On touzi po srdci, které

Ho opravdovs a bytostnd miluje. Pou-

Ziti nasili a fyzickych zbrani Upin& vylu-

¢uje zdsadu dobrovolnosti, ktera plati

absolutnim zplisobem v oblasti misie.

Av8ak ulohou vrchnosti, kters je zFize-

né od Boha, nenf ani evangelizovat ani

ukazovat [4sku nepfiteli, nybrz se

‘zahalenyma o&ima" twrd& a nekom-

promisn& hdjit zajmy spravedinosti a
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spole&enského pofadku. Otézka "milo-
vani blizntho" a ziskavéani jeho dude pro
Krista je poslanim jednotlivee a cirkve,
ne statu, kiterému se mame podfizovat
podle BoZi vile,

Zajima nds predevdim, ma-li se
kfestan vlbec G&astnit vojenské sluz-
by. M&l by bojovat ve jménu své viady
a své zem&? Ale jestd diive - jak je to
s trestem smrti pro masového vraha?
Ma stat pravo takového Elovéka ve
jménu spravedinosti, zékona a udrZo-
vani pofadku ve spolegnosti popravit?
M0 postoj je jednoznaény a pevny.
Ano. Kézani Péana Jezide na hofe
(Matou$ 5-7) vykresluje pfed nadima
o&ima vysoky duchovni a mordlni
standard skute&ného BoZiho ditéte.
Tak touZl Zit kaZzdy skutegny kfestan ve
svém soukromi a tak chce formovat
i svoje osobni vnitini postoje viigi lidem
i vi&i Bohu. Napfiklad jeho chovani
v nejv&tdim soukromi, ale i postoj
k lidem je ovlivnény BoZ ldskou. Po-
kud se stane, Ze mezi nim a jinym
8lovdkem vznikne nepfételstvi, snaZi se
nejprve celou situaci Fedit pokojn& a
nevyvoldvat konflikty (Matoud 5:24-25).
To mé byt jeho motivace. V oblasti
osobnich vztahQl s lidmi ma v sobég
odraZet Kristovu lasku i tim, Ze bude
ochotné trpét:
¢ J4 v8ak vam pravim, abyste se zlym

nejednali jako on s vdmi; ale kdo té&

uhodi do pravé tvdfe, nastav mu i

druhou; a tomu, kdo by se s tebou

chtél soudit o kosili, nech i svij
plast. Kdo t& donuti k sluzb& na
jednu mili, jdi s nim dv&. Kdo &
prosi, tomu dej, a kdo si chce od
tebe vypujéit, od toho se neodvra-
cel. Slyseli jste, Ze bylo Feeno:

‘Milovati bude§ bliZniho svého a

nendviddt nepiftele svého'. Ja viak

vém pravim: 'Milujte své neprétele a

modiete se za ty, kdo vés prondsle-

duji, abyste byli syny nebeského

Otce; protoZe on dédvd svému slunci

svitit na zlé | dobré a dést posild na

spraved(ivé | nespraved|ivé'.

(Matous 5: 39-45)
To plati jako kfestanska zasada pouze
na urovni mého osobniho vztahu
k jinému jednotlivei a v konfliktu s nim.
Nemdm bojovat za svoje prava jako za
prava jednotlivce, ale radéji trpét. To je
mé osobni svédectvi ve svét& piném
hfichu a bolesti (Rim 12:17-21). Svému
osobnimu nepfiteli dam jist, pit, budu
ho milovat, odpoustét mu, smifim se
s nim, protoZe to ma smysl pro evan-
gelizaci: ziskat ho pro Pana JeZzie, aby
ve mné vidél Jeho lasku jako v zrcadle,
aby s nim n&co pofddné otfaslo a
probudilo ho ke skuteénému poznani
BoZi lasky v mém chovéni, aby pocho-
pil, Ze i touto cestou k ndmu miuvi Blh
lasky a milosti... “... im ho zahanbi$ a
piivedes k Iftosti." QOsobni pfiklad,
*chozeni ve svétle a v lasce", obata-
vost, morélni &istota - o je to svétlo,
které ma z nadeho Zivota svitit, aby lidé
vidéli naSe dobré skutky a tak byli
pfivedeni ke skuteénému poznani a
oslavovani Boha (Mt 5:16). Toto svétlo
nemlZe vyzafovat Zadnd vrchnost,
Z4dna vlada ani stat, protoZe tuto roli
své&fil Blih nékomu jinému.

V&echny skutegnosti zaznamenané
v Kdzani na hofe se tykaji tvého a
mého osobniho jednani jako individudl-
niho kfestana, jako ob&ana nebeské
viasti a &lena BoZi rodiny. Stejné sku-

te€nosti v8ak maji velmi malou véhu,

pokud se jedné o povinnost statu

chranit zdkon a pofadek a zachovavat

prava v3ech obganl. 13. kapitola

Riman{im vysvatluje:

¢ ... vrchnosti, které jsou, jsou zfizeng
od Boha. (1)

¢ Vlddcové nejsou plfece hrozbou
tomu, kdo jednd dobfe, nybrZ tomu,
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kdo jednd zle. Chces, aby ses nemu-
sel bdt viddnouci moci? Jednej
dobfe, a dostane se ti od ni pochva-
ly. VZdyt je Bozim sluZebnikemn
k tvému dobru. Jednds-li véak Spat-
né, m4s prod se bat, nebot nenese
me¢ nadarmo; je BoZm slusebnf-
kem, vykonavatelem tresty nad {im,
kdo &inf zlo. Proto je nutno podfizo-
vat se, a to nefen z bdzné pfed
trestemn, nybrz i pro svédom, (1.3-5)
To znamend, ze existuje i dalgi sféra,
ve kieré se kiestan pohybuje soubs-
né. | Pan Je?® potvrdil skute&nost
dvojiho ob&anstvi svych u&ednikd:
¢ Co je cisafovo, dévsjte cisafi, a co je
BoZi, Bohu. (Marek 12:1 7)
Z tohoto ver&e ma Zlovak skoro takovy
dojem, jako kdyby BoZi a cisafova
prava na Zivot jednotlivce byla na
stejné drovni. Je z toho naprosto jasnég,
Ze principy uréend pro kifesfanské
chovéani 8lovéka neplati tam, kde vreh-
nost ma svou Bohem danou povinnost
a musi ji vykondvat. V&mli jste si slova
"me&" ve sféfe pfimé Bo3i sluzby?
¢ ...nenese meé nadarmo, je BoZim
sluzebnikem, vikonavatelem tres-
tu nad tim, kdo é&inf zlo,
(Rimanim 13:4)
O kterém kresfanovi bychom mohli
mluvit jako o vykonavateli trestu?
O Zadném. Ktery kFestan jako soukro-
ma, _civiln{ osoba md pravo nosit vra-
Zednou zbrafi? Z4dny. Ale mame se
podfizovat vrchnosti, protoZe nam
slouZf - chrani zékony, pofadek, chranf
bezpedi lidu a naroda, Kdybych byl
policistou anebo straZcem vEzil,
nevahal bych ani na chvili pouZit zbrafi
tak, jak jsem k tomu byl vycviten.
Musime pfiznat, %e slovo "me&" ve
vySe uvedendm Kontextu Znamend, Ze
vrchnost md i v dob& Nového zdkona
Bohem dané pravo popravit zlogince,
stejné jako tomu bylo v obdobf Stars-

ho zakona. Bylo Fedeno: "Nezabijes."
Jak by bylo mozn, aby lzraelci mohli
zabijet ostatn| narody v dobé platnostj
tohoto pFikdzani? Tato pfikdzdni nepla-
tila pro vrehnost jako takovou, ale pro
jednotlivce. Kdy? stal Pavel pfed sou-
dem (Skutky 25:11), tak vidime, Ze
pfizndvd, Ze stadt ma | nadale v jeho
dob& Bohem danou moc Zivota a
smrti, co se tyde zachovavan( zakona.,
Pavel se nezdrah4 polozit sv{j Zivot na
popravigti jako zlo&inec - za podminky,
Ze spachal n&jaky zlogin. Kdyby se
vyrok z Matouse 5:39 o neprotiveni se
zlému a o nastavovani druhé tvarfe maél
uplatfiovat vi&i zlo&inctim ze strany
statni vrchnosti a viddni autority, tak by
se Upln& vytratil smysl 13. kapitoly
Rimandm a znamenalo by to zrugenf
veskeré 2zakonoddrné moci a konec
vynucovani vefejného porédku. To by
ale mé&l Satan r4j na zemil V takovém
ptipadé by neexistovala Zadnd policie,
Zadné soudy, Zddné v&znice, 74adné
polepSovny ... Celg spoleénost by se
VZapét stala kotisti i obatf protizékon-
nych Ziviti a houfé krimindinik&. Kazdy
by si d&lal, co by se mu zlibilo, a doslo
by k anarchii. Nic nemtze byt vzdale-
néjgtho pfedstavam pofadkumilovného
a pokoj ¢&iniciho Pana Je3ise, Vzdyt
takovy stav a chaos by byl ve skutes-
nosti systémem pfina&ejicim oslavu jen
Satanovi a brutaita.
¢ Kdo nékoho uhodi a ten zemi®e, musf
zemiit. Nemél-Ii to v umyslu, ale Boh
dopustil, aby to jeho ruia zptiscbifa,
uréim ti misto, kam se utede. Kdyz
se viak nékdo opovssi Istivé
zavraZdit svéhe blizniho, vezmes
ho i od mého oltdre, aby zemrel.
(Exodus 21:12-14)
V zadném piipads nebyl ani na& Spasi-
tel kFestanskym pacifistou. V Lukégovi
vychazeji z jeho laskavych a milo-
srdnych rtl slova:
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© Ale mé nepFitele, kisfi nechtéli,
abych byl jejich krdlem, piivedte
sem a piede mnou je pobijte!
(Luk&s 19:27) .
Co se tyte prava vrchnosti vykondvat
i popravy nad zlo&inci, nepochybuji, Ze
je to jeji pravo i &isté a svata povinnost,
kterou pFijala od Boha. Kdo v&ak ma
popravu vykonat? Nechtdl bych byt
katem. Necht&l bych stisknout tlagitko
spojené s elektrickym kfeslem, ale
Vv&Fim, Ze i vykonani popravy je zakon-
na povinnost vrchnosti a Elovék, ktery
to déla, neni v Zadném pFipadé vrah a
nenese za tento &in mordlni odpovéd-
nost ani pfed Bohem ani pred lidmi.
Osobné chodim do llavy mezi v&z-
né, Sedim mezi vrahy skoro kaZdou
sobotu. Vyu&uji je a pfivaddim je ke
Kristu lasky a odpustdni. Naktefi tam
jsou i tFicet let. Jeden z nich vyhroZuje,
Ze aZ se dostane na svobodu, povrazdi
viechny své pfibuzné. UdrZzovat naZivu
takovéto vrahy stoji nagi zem obrovské
penize, které jdou z kapes nés v&ech.
Jako kFestan miluji i je, proto k nim
ptichézim s evangeliem. Nikdo mi za to
neplati, checi, aby byla zachranéna
jejich duSe a netrépili se v&&n& je&ts |
v pekle. Ale pfedstavie si - za toho
jednoho jediného vraha, ktery tam sedi
uz fficet let, zaplatil na% stat nskolik
miliénl korun jen na udrzovéni jeho
lidem nebezpe&né a ohroZujici existen-
ce. Ano, kaZdy rok to nas, kteli platime
dang, pfijde nejmén& na 120 000 ko-
run, a on si v klidu Zije. To pfedstavuje
obrovskou zAt&% spolednosti. Kromé&
ndho samotného jsou toti# tfeba
i stréZci, kteFi by ho hlidali, musi mit,
kde bydlet, musi se topit, aby mal
teplo, potfebuje jidlo, a nikde nepracu-
je; je postrachem... Rad&ji bych ty
miliény (a to je jen za jednoho v&znal)
vénoval na zédchranu Zivota t&ch, kdo
umiraji na rdzné choroby, nebo na

|€kafsky vyzkum, ktery by prospsl
dal&im potfebnym lidem. Ale za tohoto
dotyéného (mé&l ddast i na vzpoure
v Leopoldové) zaplatime jedt& asi mno-
ho miliénd. Je to Bozi vile, aby %il na
ukor nas v8ech? Vrchnost nema co
prokazovat laskavost a milost tako-
vymto vrahlm; na to jen dopléci celd
spole¢nost. A proto¥e on si mohl do-
volit spachat n&kolik vrazd a nepopra-
vili ho, mnozf dal¥ si jist& dovoli ud&lat
to samé. Nevinni lidé padnou za obat
"ldsce a milosti" vG&i tomuto vrahovi.
Tady ani milost ani laska ze strany
vrehnosti nema misto. Takova laska ie
zlogin, za ktery budeme jesté t&Zce
platit, zviast, kdyZ vyjde nebo utede na
svobodu.

Obrana statu

V pfipadé obrany statu pfed cizim
agresorem ma vrchnost - vl4da - pravo
povolat své obyvatele do zbrans, aby
odvrétila nepfitele? M4 vidda pravo
vyslat svoje bojové bombardovaci
jednotky, aby svym zdsahem znemoz-
nily pfipravovany ttok? Zadny kfestan
nepochybuje o tom, e |zrael ve Sta-
rém zékon& toto pravo mé&l. Bohem
poZehnané vojenské Kariéry Jozue a
Davida jsou toho jasnym dtikazem. Ale
co Novy zékon? Co by tomu Fekl P4n
JeZi¥? Jak jsem uZ v prvni &&sti uved],
vyrok Pana JeZi&e na Petrovu adresu:
@ ..v8ichni, kdo se chépou mede,

medem zajdou" (Matous 26:52)
mé co do &indni s nadim osobnim
svedectvim jako kFestanfl, ktefi pro
dosdhnuti duchovnich zdma&rd nemo-
hou pouZivat fyzické nasili, Tento vyrok
v8ak nema nic spole&ného s kfesfano-
vou povinnosti vi& stadtu. Nemd nic
spoleéného s jeho postavenim ob&ana
vid&i vrchnosti, kterd ma povinnost
chranit svou zem a spolegnost. | v tom
je vrchnost BoZim sluzebnikem. Jestli-
Ze v tomto neslouz, k Zemu potom
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vrchnost je? Kde je pak opodstatngni
jeji existence jako Boziho sluZebnika?
Clovék je hi&ny a lidstvo je zI6. Nebyt
zékonl a jejich uplatfiovani, tak by-
chom se jako lidstvo u# dévno znigili.
VZdyt kazdy mozny zékon u? byl vy-
myslen a musel byt vymyslen na to,
aby chrénil jednoho blizniho pted
druhym, aby se neseZrali jako vici, Pan
JeZi¥ ve svych pou&nych podoben-
stvich bral prévo kralt vést valku teh-
dy, kdyz to je opravnéné, jako samo-
zfgjmost,
¢ Nebo mé&-li n&jaky krdl tdhnout do
boje, aby se stfetl s jinym krdlem,
coZ nezasedne nejprve k poradsg,
zda se miZe s deseti tisici postavit
tomu, kdo proti nému tdhne s dva-

ceti tisici? (Luk4s 14:31)

Zédny pacifista by n&co takového

nikdy nevyslovil. Pacifista, ktery si

mysli, Ze vélka je neospravedinitelnd,

vyvraci vyrok Péna JeZiSe, kdy? Fekl

Pilatovi: '

® ... Moje krdlovstvi nenf z tohoto
svéta. Kdyby mé krélovstvi bylo

z tohoto svéta, maji sluZebnici by

bojovali, abych nebyl vyddn Zidim:;

mé kralovstvi viak neni odtud.

(Jan 18:36).

To nevyhnut® znamend, Ze kralovstvi,
které JE z tohoto sv&ta, m& dokonalé
prévo | ospravedindni sdhnout i po
vojenské moci a vyuZit ji i k zabijeni
nepifatel. Ve Starém zakon¥& nevidime
rozdéleni "cirkve" a statu, rozdé&lenf
duchovnich a ndrodnostnich zdmarl
Izraele, rozdil mezi duchovnim a vojen-
skym vidcovstvim.

V Novém zdkoné to je jinak. Kdyby
to tak nebylo, pak by Pan Jezi& st
§ mecem v rukou po boku hrdini viry a
BoZich muzl jako Davida, Gedeona,
Samsona a Samuele. Byl by obklopen
celou armddou vyzbrojenych vojaké a
haijil by BoZi z&jmy. JenZe toto vojen-

ské poslani uZ je v Novém zdkonu
oddéleno od cirkve a ponechano jen
vrchnosti. V podobenstvi o kralovské
hostin& Pan Jezi§ hovofi o krali, ktery
mé piné pravo vyslat vojsko zahubit
SVé nepfatele a vrahy (Matou 22:7).
P tom zdistane celé masto vypalend a
bude mnoho nevinnych obgti. T&%ko si
mlZeme predstavit Utok a rozkaz
vypalit celé mésto aniz by nezahynuli
nevinni lidé. Vojsko bylo naprosto
nezbytné v kazdé dobé&. Jan odpovida
vojakim:
¢ Tazali se ho i vojici: A co mame
délat my?” Reki jim: Nikomu necirite
nésill, nikoho nevydirejte, spokojte

se se svym Zoldem.” (Luk4s 3:14)

Ani Jana jako velkého hlasatele pokani
nikdy nenapadio, Ze by tito vojéci méali
Cinit pokanf z vojenské sluzby a opustit
ji jako hfi&né, nezadouc/ anebo ne-
vhodné povolani.

Nikde v Pismu nenajdeme ani jediny
naznak toho, Ze by Pdn Bih v p¥ipads
upfimn® véfictho v Pédna Je¥i&e Krista
nesouhlasil s vojenskou sluzbou ansbo
i vojenskym povoldnim. Je dokonce
velmi zajimavé, Ze nejvy&i ocendnf viry
si Pan JeZ ponechavd pravs pro
setnika okupaé&ni armady, jehoZ sluha
byl vylé€en v Kafarnaum (Matous 8:10).
Jeho osobni viru jako viru vojenského
velitele, ktery veli stovkam vojakéim,
pochvali tak jako nikoho jingho. Nikde
mezi Zidy nenaZel tak velkou, rvzi a
krésnou viru jako préavdé u n&ho.
V celém tom ptbahu neni ani nejmengi
naznak toho, Ze by se tento setnik mé&!
vzdat svého povoléni a opustit armé-
du, aby mohl byt spasen. Pravé na
tomto mist8 bychom to mohli o&ekavat
nejvic. Byl to &lovdk s celoZivotnim
vojenskym povolanim. Podobn& tomu
bylo i v pfipad® setnika Kornélia
v Cesareji, kterého jako velitele italské
ety (Skutky 10) poctil apostol Petr



14 ZAPAS O DUSI

tim, 2e se stal prvnim kfestanem

z-pohand. Byl pfijat do BoZi rodiny jako

skute&ny znovuzrozeny kfesfan a byl

i pokitén (v.47,48). To byl obrovsky

&ok pro prvni v&fici Zidy, Ze Kornélia

jako &lena nendvidéné okupuiic] fimské

arméady Peir uvadi do Cirkve jako
znovuzrozeného kifesfana a bratra

v Panu JeZisi Kristu. Nenachdzime tu

ani jednu jedinou zminku o tom, Ze by

Kornélius planoval kvili svému obréce-

ni vymé&nit svoje povolani za néjaké

vhodng&jgi, anebo Ze by ho nékdo

k négemu podobnému vybizel. Nic

podobného jako fekl Pan JeZi§ Zené:

"Jdi a nehfes vice..."

Apostol Pavel Zasto ve svych pfikla-
dech a pfirovnéanich ke kfestanskému
Zivotu Gerpal prévé z oddanosti, vytr-
valosti a discipliny dobrého vojéka
(2. Timoteovi 2:3-4), protoZe byt voja-
kem neni pro kfesfana nic nemorélniho
ani negistého. Vyzdvihuje vojenské
povoldni na tu samou rovinu, jako je
prdce zahradnika, ktery se stara
o vinici nebo pastyfe, ktery se vénuje
svému stddu a je to pro n&j zamé&stna-
ni, z kterého &erpa normalni obZivu.

@ Ktery vojék slouZi za viastni penize?
Kdo vysadr vinici a nejf, co urodila?
Kdo pase stédo a neZivi se migkem
toho stdda? (1. Korintskym 9:7)

Nevim, jak by se na zaklad& tohoto

ver$e cht&l pacifista vyhnout odsouzeni

zahradnika a pastyfe, pokud chce
odsoudit vojéka z povoldni, vSichni fi
jsou totiZ postaveni na stejnou moralni
troveii. Kde v Pismu mezi v8emi hfichy

a Uchylnostmi v celém seznamu lid-

skych b&d a padiosti najdeme zminku

o tom, Ze by se mél kiesfan vyvarovat

hiichu vojenské sluzby? Apostolové

nam zanechali pravidla, ktera se tykaji
na&i posludnosti vrchnosti. Jak uZ jsem
uvedl, Pavel ptikdzal v&Ficim, aby se

podtizovali viadé (Rimanim 13:1-7),

protoZe jeji autorita je od Boha. V&im-
né&me si, Ze tu neni ani slovo o tom, Ze
by jen nékteré vlady a vrchnosti byly
zifzeny & ustaveny od Boha. Odpor
v&i vrchnosti je v koneéném disledku
i odpor vi&i viddé. Po napséni t&chto
Fadkl &ekalo Pavia mnoho osobniho
utrpeni ze strany vrchnosti, pod kterou
Zil. Byl n&kolikrat uvéznén a kvlli vrch-
nosti hodné protrpél, ale ani sllvkem
nenaznacéuje, Ze by k ni musel zménit
svij postoj nebo poopravit své chéapani
vrchnosti jako BoZiho sluzebnika. Asi
po osmi nebo deviti letech pige dalsi
epidtolu Titovi. Znovu v nf pfipomina to
samé, co pide Rimandm 13:1 a sice:

@ Pripominej bratiim, at jsou podFizeni
t&m, kdo maji viddu a moc, a af je
poslouchaji... (Titovi 3:1).

| Pavlovy a Petrovy epistoly byly na-

psany v dob& vlady krutého cisafe

Nera (r. 54-68). Ano, my méame milovat

i nepfitele. Ale to neni pfFikazani pro

vrchnost, ale pro mne a pro vas

v naSich osobnich svobodnych vzta-

zich k ostatnim, ve vztazich, do kterych

nezasazuje vrchnost.

A co kdyZ se nékdo vloupé s pistoli
do mého bytu? V tom pfipadé plati, Ze
méme milovat vic ty, kdo jsou na8imi
"domécimi”. Nékde je napsano, aby-
chom délali dobfe v8em, ale hlavné
domécim viry. JestliZe nepfitel chce
virhnout do mého domu a zavraZdit
moji Zenu a syna, keho mém vic milo-
vat? Vraha, nebo syna? Urgité ty, za
které jsem pfed Bohem zodpovédny.
Pii fe$enl takovéto situace jsem pfinu-
cen pouZit i nasili anebo i usmrceni
protivnika - ne proto, Ze ho nendvidim
anebo Ze bych se mu chtél pomstit
(pomnsta za ob&anské zlo€iny patfi
Bohu a vladg), ale protoZe ldaska
k bliznimu mi_nedovoli jen pfihliZet, to
bych se totiz stal jeho spoluvrahem.
Byl bych pfed Panem Bohem zodpo-
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védny za dopugtdni toho zlého. Neni
moZné, abych jen pfihliZel tomu, jak
&ileny vrah si pFi svém vrazdéni vyha-
zuje z kopytka, pokud Duch svaty
v konkrétn/  situaci nezjevi jinak.
V takovém pFipad& pfede mnou nestoji
mij protivnik jako mdj blizni, ale jako
ob&an. Vile vrchnosti, kterou mame
poslouchat, neni takovd, abychom
dovolili vrahovi vrazdit a ublizovat
nevinnym ob&tem. Teprve aZ pomine
‘nebezpedi, sklonim se ke svému nepfi-
teli (pokud jest& Zije) a ukazu mu pra-
vou tver své kiesfanské lasky, pomoci
a odpu&téni.

Vade otdzka je, jak milovat nepfitele
ve velkém, tedy napfiklad, jak se za-
chovat v pifpads, Ze by nas jako stat
napadia jind zem&? Adresdtem BoZiho
pfikdzani milovat svoje nepfatele ie
skute&n& jednotlivec, a ne stat, vrch-
nost, zeme&, ndrod. Nikde neni napsa-
no: "Ndrody, milujte se navzéjem, &ifste
dobré svym neprételdm ... Vrchnost,
bud'te naplnéné ldskou, milosrdenstvim
a milosti a Bih vém za to bohaté& po-
Zehnd .." Nic takového. Vrchnost
nema co prokazovat laskavost nepié-
telim za zio&iny a neptatelstvi. Vrch-
nost ma povinnost udrZovat zakon,
chranit spoleénost a sledovat pofadek
i za cenu nésili, a ne nabizet milost
zloginctim. Proto mé& socha spravedi-
nosti pfed vahami soudu zavazané oéi,
aby soudila podle spravedinosti, a ne
ve jménu lasky ani milosrdenstvi. Las-
kavost a milost je v Pismu uréena pro
vztah mezi jednotlivei. Pan Je#is zemrel
na kifiZi a vylil svou krev za nage h¥ichy,
ale svou zastupnou obé&tl nenabizi
milost a odput&ni ndrodim a zemim
ani vrchnostem a statdm, ale jednotliv-
cim, kaZdému z nés. Proto je kazdy
Z nds zodpov&dny za svou reakei, za
své viastni rozhodnuti, ne za reakei
svoji viady anebo rodiny. Kolektivni

rozhednuti pro Krista neexistuje, je to

véc naprosto osobni Co uddlam

s Kristem? To je otdzka, kterou si musi

klast kaZdy jednotlivec ve svém srdci,

ne vrchnost ani kolektiv lidi, Snad mi

rozumite, i kolektiv si méiZe tuto otazku

poloZit, ale reakce musi byt vZdy osob-

ni, kazdy sam za sebe. Neni to v&c

hlasovan( kolektivu, nenf to vac veéisiny.

A podle toho bude | kaZdy souzen. Je

napsano:

@ Nebot tak Bih miloval svét (tedy
svét fednotiived, ne zemékoulj), aby
NIKDO, KDO V NEHO VERI, neza-
hynul, ale méi véeny Zivot. (Jan 3:1 6)

Slova "nikdo" a "kdo" davaji diiraz na

individudlni rozhodnutf pro Pana Boha,

a ne néjaké rozhodnuti organizované

tradici & d&dictvim.

Pokud by nds napadi jiny nérod
skute&né& nepravem a agresivng, musel
bych poslechnout viddu. Je to Bo¥f
vile. Proto bych %l | do valky a
znutnosti bych | stfilel. Ano, snaZil
bych se stflet pfesn& a dobre. Pokud
bych vaak vycitil, Ze pravda je na jejich
strang, pak bych se snail VyuZit
v8echny prostfedky pro obhajeni své-
ho postoje. Prosil bych Pdna o VYSVO-
bozeni a radgji bych individualng trpa,
neZ Sel stfilet, Ja skute®na véfim, Ze
ten, ktery i s¢itd viasy na na¥i hlavg,
sleduje i takovéto problémy v nagem
Zivoté. Vlidada mi nem@ize zakézat modlit
se a péstovat mdlj osobni vztah s Pa-
nem JeZiSem. V podobném pFipadé
bych rad&ji riskoval svj Zivot. Kdybych
v kritické situaci nema| pokoj ani na
zaklad& vySe uvedenych versti a vy-
svétleni, pak bych jednal na zaklads
svého sv&domi a byl bych ochoten jit
i do v&zeni. MoZné, 7s se vam zda muj
postoj tvrdy, ale v nejhor&im pripads,
i kdybych zabil svého bratra v Kristu
v nepfatelském vojsku, vim, Ze %el do
nebe. A to by m& utésilo. Horsf je to
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s t&mi, kdo zemfou bez Krista a svoji
v&inost budou travit v krutém a dasi-
vém pekle. Pan Blh chyby nedé&la.
Svoji prozietelnosti sleduje svoje za-
méry, jak v dgjinach tak v nadich indivi-
dudlnich Zivotech. Kdybych ve svoji
podfizenosti zastfell mnoho nepfatel-
skych vojékd, pak citim, Ze to neni jen
moje odpové&dnost. Konal jsem poslus-
né svoji povinnost.

Osobn& znédm americké véficl voja-
ky, ktefi stfileli i bombardovali podie
prikazu v nepféatelském Iraku. V tako-
vém boji padlo i mnoho nevinnych.
Naktefi se s tim pin& vyrovnali, jini ne.
Vélka je stragné zlo, ale v tomto h¥i&-
ném svitd se mu nevyhneme. N&které
giny se daji ospravedinit, jiné ne. Ta
nejvstsl vélka ale teprve prichézl a
mnoho miliént ba miliard lidf zahynou
v mudivé pélivosti BoZiho hnévu.
A potom ... pFijde v&&né peklo. Bojuje-
me v kazdém pfipadé a je Stastny ten,
kdo duchovni boj bojuje ve jménu
Pana Jezi¥e Krista. Bih povolava
k odpov&dnosti jen do té miry, do jaké
ném ty okolnosti byly zjeveny a svéfe-
ny. Pan Jezi§ si chce ziskat lidske
srdce naklon&né, a ne jen podrizens, a
to zbrandmi duchovnimi, a ne nasilim.

- J. Abrman -

JERUZALEM SLAVI
Rok 1996 byl vyhlagen jubilejnim
rokem, ve kterém si cely kulturni svét
pfipomind 3000 let od zaloZeni mésta
mést - Jeruzaléma, svatého mésta
nejv&tdich monoteistickych naboZen-

stvi- judaismu, kfestanstvi a isldmu.
Bible se o Jeruzalému zmifnuje mno-
hokrét, jak ve Starém, tak v Novém
zdkon&. O jeho hebrejském nazvu
"Jerualajim® je znamo, Ze znamena
mésto miru. Jeruzalém (a jeho domi-

nanta, hora Sijén}, je v Bibli zmifiovan
jako misto natolik vyznamné, Ze v ném
"wrebyvd Hospodin" (Zalm 135:21).
Jeruzalém je také méstem, ve kterém
vyvrcholilo drama JeZiSova Zivota.
Podle proroctvl ZacharjaSova to bude
Jeruzalém, kde stanou nohy Mesia%o-
vy, az pfijde zaslibeny "onen den"
(Zacharjas 14).

S Jeruzalémem se v biblickém jazy-
ce zachazi nékdy a? zvlastnim zplso-
bem: v pfimé Feti se personifikuje.
Jsou to krasna mista Starého zékona,
napft.:
¢ A nase nohy jiZ stoji ve tvych bra-

nédch, Jeruzaléme ...

(vyprosujte Jeruzalému pokoj:) KéZ

v Klidu Ziji, kdo t&€ milufi. KéZ je na

twych valech pokoj, kéz se tvé paldce

t&83f klidu! (Zalm 122)
¢ Jestli, Jeruzaléme, na tebe zapome-

nu, at mi mé pravice slouZit zapo-

mene. (Zalm 137)

V Novém zdkong &teme, jak Pan JeZi§
oslovuje mésto v emociondlnim proslo-
vu kratky &as pred tim, neZli v ném
bude zrazen, opudtén, nepravemn od-
souzen a posléze za jeho hradbami
ukfizovan:
® Jeruzaldme, Jeruzaléme, ktery zabijis
proroky a kamenuje$ ty, kdo byli
ktobé posldni, kolikrdt jsem chtél
shroméZdit tvé déti, tak jako kvoéna
shromaZduje kuidtka pod své kiidla,
a nechtéli jste! (Matous 23:37n)
Snad nejkrasndjsi popis Jeruzaléma,
ktery se viibec kde vyskytuje, nalezne-
me v posledni knize Nového zédkona,
ve Zjeveni Janovd. Na jeho konci se
pi&e o novém nebi a nové zemi. Tomu
viak pfedchdzeji hrlzy na nebi i na
zemi, zachrana vyvolenych, soud a lis
Boziho hnévu, pozvani ke svatbé Be-
rankové, spouténi satana a tisfciletd
fi%e s kone&nym vitdzstvim a soudem.
Nakonec pomine prvni nebe a prvni
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zemé& | mofe a z nového nebe "sestoupr

novy Jeruzaldm, krdsny jako nevdsta

ozdobend pro svého Zenicha":

% Jeho jas jako nejdraZsl drahokam a
jako prlzradny Kkristdl... Zdklady
hradeb toho mésta jsou samy dra-
hokam... A dvandct bran je z dva-
nécti perel... A ndmésti toho mésta
Je z ryziho zlata... To mésto nepotfe-
buje ani slunce ani mésic, aby mélo
svétlo: z&if nad nim sldva BoZi a jeho
svétlem fe Berdnek. Nérody budou
Zit v jeho svétle... A nevstoupf tam
nic nesvatsho... Uprostfed mésta na
ndméstf, z obou stran Feky, bylo
stromovi Zivota nesouc/ ovoce...
(Zfeveni 21 a 22)

Obrétime-li se znovu do Starého zako-

na, ktery se s citovanym novozakon-

nim textem dopliiuje, pak tam &teme:

@ Hle, jd stvofim Jeruzalém k jdsotu a
Jeho lid k vesell... Nikdy vic uz nebu-
de v ném slyset pldé ani kik
(Izaj4% 65: 18-19)

Zidé maji k Jeruzalému zvIAts viely

vztah. V celoro&nim cyklu jejich svéatk{

nechybi ani Den Jeruzaléma (hebr.

Jom Jerugalajim). Letos pfipadl na 17.

kv&tna. Existuje také jeden specificky

Zidovsky pozdrav, nebo spi8e pféani:

Pristi rok v Jeruzalémé&! (Hebr. Le$ana

haba-a birugalajim!) Vyslovuje se na

zavér svatku Pesach a Jom Kipur. Je v

ném skryta modlitba | poZehnani,

vrouci touha po svatém mésté, po miru

i Jeho Strljci.

Jeruzalém v biblickych dobéch byl
nejen centrem naboZenskym, ale také
umé&leckym, a to jak umé&ni wivarného
(hlavn& architektury a umélecké vyro-
by), tak uméni literdrniho - pFedev&im
poezie, hudby a tance.

Jeruzalém byva také nazyvén
"Davidovym mastem”. Kral David byl
"state¢ny bohatyr", bojovnik | muz
hbity v fe¢i a pohledny, a byl s nim

Hospodin', jak o n&m pravi Pismo. Ne
nadarmo se stal David pF‘edkem sa-
motného Mesiggel

Davidovy Zalmy pfipominaji Jeruza-
lem. Jejich krdsa i vroucnost jsou
dodnes nepfekondny, vzpomerime
napf. slova: :
@ ProkaZ dobro Sijénu svou phizi,

é’b uduj jeruzalémské hradby.

alm 51:20)

Viastni dg&jiny Jeruzaléma pravdépo-
dobné zadinaji jedtd dfive, ji¥ pred
5000 lety. Tehdy na malém pahorku
nad pramenem Gichon v tdoli Kidrén
vzniklo malé masto. Pahorek byl ob-
klopen ze v8ech &tyf svitovych stran
horami: Olivovou horou z wychodu,
horou Mdria ze severu, zépadnim
svahem (fj. pozd&j&im "Hornim més-
tem) a kopcem na jihu, kde se dnes
rozklada arabské vesnice Siloan. Oby-
vatelstvo méstetka se .tehdy Zivilo
pfevazné zemédalstvim, ale vzhledem
k té&sné blizkosti ddleZité obchodni
cesty, také zajisfovanim prochazejicich
karavan. Tato situace trvala po 2 000
let, v obdobf tzv. kenadnském.

Nejstarsi zdznam jména JeruZalajim
Ize nalézt na egyptské hlin&né sodce
z 19. stoleti pt.n.l. Déle se toto jméno
objevuje v egyptském dokumentu ze
14. stol. pf.nl. V tomio cbdobi se
pravdépodobné odehrdlo | setkdni
Abrahédma s "kn&zem Boha nejvyssi-
ho', Melkisedekem, krdlem Sé&lemu
(kterym rozumime Jeruzalém).

(1. MojZfSova 14:18)

Pti obsazovani Kenagnu izraelskymi
kmeny pod vedenim Jozueho byl
Jeruzalém dobyt a znigen. |zraelci
tehdy mésto opustili a na jeho mist& se
usadil kenaansky kmen Jebusejcl.
Teprve krali Davidovi se podafilo asi
vroce 996 pr.nl. mésto, poé&inaje
skalni pevnosti Sijén, zcela dobyt.
Stalo se hlavnim méstem celého kra-
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lovstvi a byla do n&j pfesunuta "archa
dmluvy". Davidlv plan vystavét Hos-
podinfiv chrédm nebyl realizovan, tento
Ukol pfipad! aZ na jeho syna Salamou-
na.

V 8. stol. pf.n.l. nechal judsky krél
Chizkijd$ v dolni &4sti mésta prorazit
tzv. &floadsky tunel, kterym byla pFiva-
dé&na voda z gichonského pramene.

Vr. 701 pf.n.l. se asyrsky krél Sena-
cherib pokusil mésto dobyt, ale ne-
uspél.

R. 586 pfnl. za judského krale
Sidkija%e v3ak babylonsky kral Nabu-
kadnezar dobyl Jeruzalém, vyplenil jej
a znicil Chram.

Nasledujicich 50 let byl Jeruzalém
po dobu babylonského zajeti v tros-
kéch. AZ s pfichodem prvnich navrétil-
el z exilu do viasti zagaly op&t staveb-
ni aktivity. Pod vedenim Ezdré&e a
Nehemid&e byl postaven druhy Chram
(520-515 pt.n.l.).

V tzv. hérodovském obdobi (37
pf.nl. - 70 n.l) se Jeruzalém rozriistal
a byl pFestavén Chram. V r. 70 vstoupi-
la do Jeruzaléma Fimské vojska pod
Titovym vedenim, vyplenila jej a vypali-
la Chram. Tim skonéila slavna epocha
Jeruzaléma jakoZto symbolu Zidovské
statnosti. Obyvatelstvo bylo rozptyleno
do okolnich zemi. R. 135 pfejmenoval
cisaf Hadridn mésto Jeruzalém na
"Aelia Capitolina" a celou zemi na
"Palestinu®. .

Od 1. stol. az po r, 1948 Zili Zidé&
v nedobrovolném rozptyleni po celém
svété v diaspordch, bez zem& swych
predk(l, bez Bohem zaslibend a dané
vlasti, Po cely ten ¢as to byli ke své
hanb& nejvice kiestané, ktefl jim
ztrp&ovali osud vyhnanc(,

V tomto roce si miZeme pFipome-
nout také jedno neblahé vyro&i: 900 let
od 1. Kfizécké vypravy na Jeruzalém,
pfi které byly ve jménu Kkiesfanstvi

pachany prvni velké pogromy na Zidy.
V pogromech, izolovani v ghettech a
vyhandni, se pak s kratkymi prestavka-
mi pokratovalo aZ do 2. svatové valky
- nejrozsahlejgiho pogromu v déjindch.
Béhemn holocaustu, Zidy nazyvaného
"8oa" (hebr. zahuba)- bylo zavrazdéno
6 miliént Zid,

R. 1948 byl znovu obnoven stat
Izrael. Stélo to obrovské ob&t. O sjed-
noceni Jeruzaléma se bojovalo r. 1967
v "Sestidenni vélce". Dnes je Jeruzalém
opét hlavnim méstem Izraele, i kdyz
nékieré staty trvaji na tom, e za hlavni
meésto uznévaji Tel Aviv.

Prorok Zacharjas (12) pfedpovida:

¢ "Hle, postavil jsem Jeruzalém pred
vechny okolni nérody jako &, po
niZ se zapotdceji... V onen den udi-
nim Jeruzalém vzpéradskym balva-
nem pro viechny ndrody... Ale na

dim Davidiv, na toho, jez sidif

v Jeruzalémé, vyleji ducha milosti a

proseb o smilovéni. Budou vzhlZet

ke mné, kterého probodli... V onen
den vytryskne pro dim Daviddy
ipro obyvatele Jeruzaléma pramen

kobmyti hiich a negistoty." (13)

"V onen den poplynou z Jeruzaléma

Zivé vody"... (14,8a)

A u proroka Jeremisage &teme:

® ... Jeruzalém bude prebyvat
v bezped/ a takto jej nazvou: Hospo-
din - nade spravedinost." (33:18)

Jeruzalémské vypravéni
0 misté pro stavbu
Hospodinova chrému

Podle 2 S 24:18-25 koupil David na
sklonku Zivota humno Aravny Jebtsej-
ského kvili postaveni oltafe pro odvra-
ceni morové rany. Tradice toto misto
ztotoziiuje s mistem ob&tovéni |zdka.
Salomoun pak vybral toto misto, horu
Moérija, pro stavbu Hospodinova chra-
mu. Srdcem celého Izraele - je Jeruza-
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Iém a srdcem Jeruzaléma - byval jeho
slavny Chram. O mist8, na kterém byl
vystavén, se vypravi nasledujici pifbéh:

Kral Salomoun, syn Davidlv, byl

velmi bohaty, ale také moudry. Pfemy-
glel o tom, jaké misto vybrat pro stav-
bu Chramu. Jedné noci nemohl dlouho
usnout, a tak se %el projit do mésta.
KdyZ do%el na horu Mdrija, vid8l, jak
tam leZi snopy poZatého obili,
Nahle se v Seru vynotila postava, ktera
pokladala snop za snopem na soused-
ni pole. KdyZ muZ praci dokongil,
odegel. Nez-li si kral Salomoun roz-
myslel, jak tohoto zlod&je potrests,
objevila se druh4 postava. Ta si po&i-
nala UpIng stejné: muZ bral snopy
Z jednoho pole a prenadel je na pole
druhé. Potom také odeZel.

Kral Salomoun si poryslel, jaké je
to zlé, Ze zde jeden soused krade
druhému.

Réno si Salomoun nechal predvolat
oba majitele poli. Zjistil, Ze se jedna
o bratry. Nejdfive se tedy zeptal star(-
ho, jak to, Ze krade svému bratrovi
obili. Dozv&dé| se véak, Ze se nejedna-
lo o kradeZ. Star&f bratr naopak svému
mlad&imu bratrovi tajné pfenasel snopy
ze svého pole na jeho. Pry je chudsi,
mé v&t&i rodinu a spotiebuje tedy vice.

Poté se krdl obratil na mladsiho
bratra: "Pro¢ krade¥ svému bratrovi
obili*? Ale dozvédél se, Ze ani mladsi
bratr neni zlodsj, ale naopak, Ze tajn&
pfidéva ze svého pole snopy na bratro-
vo pole, protoZe si mysli, Ze jeho bratr
mé vice vydajll, protoZe Zije sédm a na
v8echno si musi najimat pracovniky.

Kral Salomoun byl takovou bratr-
skou laskou velice dojat. Poznal uz
v Zivot& mnoho, ale podobnou nezist-
nost a bratrskou l4sku je&t& nevidsl.
A tu dostal ndpad a Fekl: "Prodejte mi
svd pole, at na tom mist8, které je
posvéceno bratrskou laskou, postavim

HospodinQv chrdm. Tak bude mit ty
nejpevn&jsi zaklady".
Bratfi souhlasili a krél se jim bohat&
odmaénil,
Kateffna Tlustd (Prameny: Lydka, M.:
Davidovo mésto, Pavidt,
L." Osm svétel)

INVAZE OKULTIZMU
V IZRAEL!

@ Kdyby se nékdo uchyloval k duchtim
zemfelych a k v&dmém, aby s nimi
smilnil, proti takovému se obrdtim a
vyobcuji jef ze spoledenstvi jeho
lidu. (Leviticus 20:6)

Pfi rlznych piileZitostech jsme ptindeli

velmi vaziné &lanky, které se tykaiji

rostouciho vlivu hnuti Novy v&k. Tento

Clanek se tyka lzraele. Jiz dfive jsme

upozorfiovali a varovali izraelské oby-

vatelstvo a vlddni Ufady co se tyka

Realidnského kultu. Také jsme o tom

miuvili s nezdvislymi Zurnalisty, minis-

terstvem zahrani¢nich vci a Zidovsky-

mi a kfestanskymi vedoucimi v Izraeli.

Nedavno jsme publikovali &lének Boj

posledn{ doby v naSem Jerusalem

Courier, ktery odhaluje z&mér i cfl kultu

Nového véku Gaia v Izraeli.

Svétova viada:
Zidovské spiknuti?

Jak je to moZné? Jerusalem Report
pfinesl reklamu s tugnd wytidt&nym
pismem, kterou jsem &etl s UZasem:
"Izrael mlZe pokratovat v boji anebo
mZe udrZovat rovnovdhu ve svats"
Za timto sm&lym vyrokem nésledovalo
dal$f ozndmeni: "Dar miru a nepfemo-
Zitelnost lzraele v novém roce". V ném
byla vyzva k Zidovskym videim ve
staté Izrael i v zahranidi, aby vybudo-
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vali v lzraeli hlavni mésto celého svéta
se svétovou vlddou a tim udrZovali
rovnovahu moci ve svych rukéch.,

Je to vyzva k vybudovani tisiciletého
krélovstvi? Sdam Mesias n&co oznamuje
lidem? Nel To jenom Jerusalem Post
prodal strdnku na reklamu jisté nabo-
Zenské organizaci, kterd slibuje podpo-
ru pro tento velkolepy cil. Je to ve
skute€nosti névrh hinduistického du-
chovniho vidce Mahari&i Mahe3e
Yogiho, néasledovnika zesnulého Swa-
ma Brahmananda Saraswati, ktery se
b&Zné nazyva Guru Dev (boZsky ugitel).
Guru Dev sezndmil Maharigiho, jak mé&
sestavit technické instrukce k Trans-
cendentalni meditaci z hinduistické
svaté knihy Veda, V roce 1958 zaloZil
Mahari&i "Duchovni regeneragni hnuti"
v Indii. V roce 1959 se pfestéhoval do
USA a zaloZil hnuti TM (transcenden-
taini meditaci), které ma nyni miliény
americkych nésledovnikd. TM neni
Udajn& ndboZenstvi, ale ve skute&nosti
je.

Nyni Mahari&i vypracoval plén, jak
oklamat |zrael, aby pfijal modlosluZbu
vychodniho mystického kultu pod
zaminkou TM "pfirodniho zdkona", co?
by mu mélo pfinést trvaly mir a moZna
i svétovou vladu. Doufam, Ze primérny
ob&an [zraele se nedd svést timto
ndvrhem. To by jenom podpofilo je&ts
v&t3[ nendvist vi&i Zidovskému ndrodu
a nahnalo vodu na miyn antisemitiim
k hysterickému prondsledovéni Zid& na
celém svété.

Mahari&i Zadé na vybudovani vlad-
nich budov svétové viady 175 milionl
dolarll, ze kterych uz 3,5 miliéntt ma
slibeno od zamoZnych Zidt. Cena za
pozemky v oblasti Galilejského jezera,
kde by mélo mésto stat, se neudava.

V reklamé se také navrhuje vybudo-
vani novych domi pro 7.000 lzraelcd,
ktefi by se na vystavbé podileli a vy-

tvofili tak ideologickou skupinu pro
tento cil. Ideologie je pouZit transcen-
dentdini meditaci pro politické cile.
Sedm tisic zasv&cencll bude praktiko-
vat Yogu levitaci, (magické zvednuti
osoby do vzduchu) pomoci UZasné
psychické sily, kterda bude uvolnéna
pro blaho izraelského ndroda.

Ambice Maharasiho a jeho spojenct
jsou ldkavym planem pro urgité politic-
ké kruhy v Izraeli a také na jinych vliv-
nych mistech ve svét&. Nejsou to je-
nom prazdné povidagky, ale va¥na
véc.

Mabhari§i md uZ za sebou podobny
pokus v USA v hlavnim m&st& Arizony,
Phoenixu. Navrhl mé&stu vyfeSeni nasili
a kriminality, poskytnou-li mu n&kolik
miliéni dolarl. Zplsob, jakym toho
chtél docilit, byla TM. Planoval shro-
mézdit stovky svych stoupencti a
pomoci uvoln&ni psychické moci na
Yoga seancich zbavit mésto zlo&innos-
ti. Rozumnf &lenové méstského vyboru
tuto nabidku odmitli.

Pfi téchto seancich se vZdycky &te
modlitba novozasvécencl (Puja), co#
jasnd ukazuje snahu pfivést je do kon-
taktu s hinduistickymi boZstvy.

Vedouci organizace, ktera podporu-
je novy projekt Mahariiho v lzraeli a
snaZi se zabezpedit misto pro sidlo
Svétové viady (One Government for
One World) vyhlasil: "Cht&l bych pods-
kovat vSem jednotlivedm, ktefi mé
odusevnili, abych okamZité zadal
s timto velkolepym projektem. Jakmile
bude misto zabezpedeno a odsouhla-
seno izraelskou vidgdu, zapodneme se
slavnostnim vykopem pro vystavbu
Hlavniho mésta sv&ta na biehu krésné-
ho Galilejského jezera."

K tomu bych cht&l dodat jen citat
dvou velkych izraelskych prorokd,
|zaja8e a Elid3e;
® Béda t&m, kdo fkajl zlu dobro a



ZAPAS 0O DUSI 21

dobru zlo, kdo vydévaji tmu za sva-
tho a svétlo za tmu, kdo vyddvé
hotké za sladké a sladké za horke!
Bé&da t&m, kdo jsou moudii ve viast-
nich oéfch a rozumni sami pled
sebou.... Proto jako jazyky ohné&
stravujl strnisté a sucha trdva mizi
v plamenech, tak ztrouchnivf Jejich
kofen a jejich kvét odistne Jjako
prach. (Izajés 5:20,21,24).

® Tu plistoupil Elid$ ke véemu lidu a
Fekl: Jak dlouho budete poskakovat
na obé strany? Je-li Hospodin Bo-
hem, ndsledujte ho; jestlize Baal,
jd&te za nim! Lid mu neodpovads|
ani slovo,

Pfevzato: Prophecy Watch Internatio-
nal, z tasopisu "SLAVNA NADEJE"

O DEB@TACH
A DISKATOVANI

Patrik OuFednik v &asopise Nova
pfitomnost napsal na toto téma krat-
kou poznamku: ... Slova débat a ds-
battre jsou tedy veskrze aktivni a akce,
JiZ vyjadiuji, je apriori dynamicks, finf
v ni zbrané | okovy, rétorické figury a
argumenty. "Vité&zem" se oviem stavs
fen, kdo do debaty vngse vice ducha
(to jest podnétd), kdo rozetne vice
okovil (to jest predsudkd a automatic-
md), nikoli ten, kdo uhnéte vice legré-
cek a pfpadn& to vsechno bodfe
shme. ... Pfou-li se dva &esif intelektus-
lové, nejde o to, aby snad své stanovis-
ka prblZili a donutili viastnf mozKy
k Usili: hnacim motorem pfe (debaty,
diskuse) je toliko manifestovat, co si
o tom myslim j4, a cilem této akce fe
plesvédéit protivnika, okolf a sebe
sama, Ze méam pravdu. ... Nejcastaj-
§im rysem &eské diskuse Jje odmitani
véeho, co protivnik Ffks, af jde
o abstrakini soud ne (coZ je mno-
hem komiétéjsi) o vécny angument.

VARIACE N@
JEDNO TEM@

Setkdni bratfi v jednom malém
neexistujicim shromazdani, Jednani se
Ucastni brat¥i Libe&ek, Konzerva, No-
vétor a Flegma. Jen bratr Biblik chybg|
pro nemoc. Pfedmét jednani: druh vina
pfi Veteh Pans.

Verze 1.:

Br. Novator: "Praget fsem &ldnek
v casopise Zdpas v busi od bratra P&t
a dospé| jsem k zav&ru, ze pii Pamdtce
bychom méli pousivat nealkoholické
vino."

Br. Libe&ek: "Z4la3f na lidech, musf-
me Zjistit, co jim vic chutnd a potom jim
nabfdnout, aby kaZdy pif u Pamitky to,
co bude chtit, aby méli v&ichni nejlap&i
néladu," :

Br. Konzerva: "To se mi nezdd, aby
bylo nealkoholické vino. To Jsou ame-
rické zvyky, ty bychom k ném neméli
Zavadéat. "

Br. Novétor: "Ale Z4pas v busi podal
biblické argumenty..."

Br. Flegma: "On si P&t zdGvodni
v8echno, znéte ho."

Br. Libetek: "J& bych to, bratfi,
nezamital. Je fakt, co Fik4 tady bratr, Ze
u nds to neni zvykem. M&ii bychom
o tom mluvit, aby si lidé na tu mySlenku
zvykii."

Br. Konzerva: "Ale vino je vino.
V Bibli neni 0 mostu ani slovo,"

‘Br. Novétor: "Brathi, &stlj Jste ten
Cldnek v Zépasu v bugi?"

Br. Flegma: "J4 na to nemém &as.*

Br. Konzerva: "J4 tyhle americke
teologie nedtu. To je samé4 Amerika...
Nevim, pro& musime pofdd plebirat
néco z Ameriky. Nasi duchovni otcové
pili vino, tak proé to ménit?*

Br. Libeek: "J4 jsem to detl. Je to

tezky &ldnek. Moc dlouhy. Tak diouhé
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éldnky lidi nedtou. Jéd se vém, braifi,
pfizndm: ani jd jsem ho nedocetl Ale
nékdo ho tfeba precte. Tady pro bratra
Novédtora je to dobré. On to &te. Bratr
Konzerva to zase neéte. Nevadi. On to
nepotfebuje, protoZe vi, jak to délali
nasi duchovni otcové. DaleZité je, aby
kazdy cetl to, co se mu fibi."

Br. Novator: "Ale tam jsou biblické
argumenty..."

Br. Libe&ek: "Jg bratfi navrhuji, aby
se to celé pribliZilo lidem. Shromazdénr
je pro lidi, Z2e? Jé& myslim, Ze bychom
méli zavést vybér. Pled Pamdtkou by
bylo k dispozici takovych deset znadek
vin. Moh! by tam byt | most, bratii, af
dédme lidem svobodu. KaZdy si vybere,
které vino by chtél a to mu nalijeme. J4
se toho nalévéni ujmu. Lidi se musf citit
svobodné. "

Br. Konzerva: "Musi se to ale nalivat
do jednoho kalicha a ze dZbdnkd, aby
to bylo dastojng."

Br. Flegma: "Vidi3, bratfe Novétore,
takhle budou spokojeni vSichni. KaZdy
at se pii piti orientuje podle svého
svédomi."

Br. Libetek: "Bratfi, to by méla byt
vZdy nase zdsada: Hiavné nikdy nikoho
do niéeho nenutme. Lidi se musi citit
ve shromdZdéni dobre. MoZnd se jed-
nou dohodneme na tom, Ze kaZdy
bude mit svij kalich. A tfeba si k tomu
budou pfikusovat slané tyéinky nebo
buréky. Pro¢ ne? VZdyt udednici pili
vino po vedefi. MiZeme k tomu udélat
i péknou atmosféru, svicky, hudbu...
Ale k tomu mus/ dozrét éas."

Verze 2.:

Br. Novator: "Predet! jsem &ldnek
v dasopise Zépas v busi od bratra PSt
a dospél jsem k zdvéru, Ze pfi Pamédtce
bychom méli pouZivat nealkoholické
vino."

Br. Konzerva: "To uZ tady bylo. To

je samd Amerika. Nasi duchovni otcové
pili vino, tak budeme pit vino. Nene-
chédme si sem vnéset Zédné novoty."

Br. Libegek: "Bratr Novétor to mysif
dobre..."

Br. Konzerva: "Ale nechéd se snadno
svést. Musime zachovat fo dobré:
V&echno zkuste, co je dobré, toho se
drzte."

Br. Novétor: "Ale my jsme to nezku-
sifi."

Br. Konzerva: "Ale nas$i duchovni
otcové to zkusili. Takové zmény nejsou
uZite€né. Jak by to piijaly sestry?"

Br. Novétor: "Bratfi, ale Pt podal
biblické argumenty... Cetli jste to?"

Br. Konzerva: "Biblicky se d4 zdi-
vodnit viechno. Jen se tady, bratfe
neohdn&j Biblll To délaji Sv&dkové
Jehovovi taky."

Br, Libecek: "Bratfe Flegmo, co ty
na to?"

Br. Flegma: "J4 jsem to nedetl Ale
Zédné zmény bych nedélal. KdyZ to ti
duchovni otcové a didové tak vidal,
tak pro& to délat jinak?"

Br. Libe¢ek: "J& myslim, Ze bychom
se kvidli tomu méli jesté sejit a prodis-
kutovat to. MiZeme se zatim za to-
modifit..."

Br. Konzerva: "To se nemusime
schézet, bratie, to je jasné."

Br. Flegma: "Ten Zdpas v bu#i,
neméli bychom to zakdzat?"

Br. Libegek: "Bratie, to nemfiZete
zakazat."

Br. Konzerva: "A proé& ne. MiZeme
fici, Ze to vé&ifclm nedoporuéujeme.
Nakonec vychdzi &asopisy Priivodce
Zivotem a umirdnim a Ffa%a pre BoZie
dietko, to at &tou."

Br. Novator: "VZdyt ten druhy je
slovensky a pro dgtit"

Br. Konzerva: "No a? Jd se z dét-
skeho &asopisu nejvic poudim. Bratfe,
kdyZ jsi tak iniciativni, vezme$ si na



ZAPAS 0 DUSI 23

starost distribuci. A pfi sluzbé vZdy
miZeme pledist kousek z &asopisu,
abychom ho zpopularizovali. Bratr
Flegma by z posledniho &fsla mohl
piedist &ldnek Ako pastier ovedku
nasiel."

Verze 3.:

Br. Novétor: "Predetl jsem &ldnek
v Casopise Zdpas v busi od bratra P&t
a dospél jsem k z4véru, Ze pii Pamétce
bychom méli pouZivat nealkoholickd
vino."

Br. Konzerva: "A jaky to bude mit
smysf?"

Br. Novétor: "To si, bratfe predti
v Casopisu. Celd Amerika md misto vina
most. Je to jfasné. A biblickd, bratr P&t
tarmm md mnoho citétd."

Br. Flegma: "Vinny moét se Spatné
shéani. Navic se kaz/,"

Br. Novétor: "To se d4 zafidit. Kdyz
to funguje v Americe, musf to fungovat
iunds."

Br. Libetek: "A nebude z toho po-
prask? Co véfici? A co ostatnf sbory?"

Br. Novdtor: "V&fcim slibime, e
budeme dé&lat &as od &asu shorové
posezeni nad &S vina. Tim se to vy-
kompenzuje. Tam se kone&n& miiZe
zavest i biblicky tanec, jak to cht&ji nasi
miadi. Konedn& bude zase kam zvét
nevérici, Co se tyde ostatnich sbord, ty
do toho nemajl co miuvit, protoze
méme viastnf prévnf subjektivitu. Alko-
holické vino pH Pamétce je pouhd
podezield tradice. A tradice se musi
konedng zifkvidovat. Jinak nebude nas
sbor biblicky!"

Br. Flegma: "A nenf to jedno, jaké se
pife vino?"

Br. Novétor: "Bratfe, kdyby to bylo
Jjedno, nepili by v Americe. moét. Podi-
vej se, jak jsou tam velké sbory. Proé
myslig, Ze tomu tak je? Jestd se budu
muset informovat, jaky tam jedf chieba,

Ale urgité bude nekvaseny. To bychom
méli takd zavést, ale aZ se na to zeptdm
bratra Pst."

Br. Konzerva: "Dfive zde bylo taky
velké poZehndnf a to pili pF Pamétce
vino..."

Br. Novétor: "To je ale uZ minulost,
tu je tfeba zapomenout. Pamatujte si,
Ze dnes je jind doba. Zdravd vyZiva,
ochrana planety pfed freony, vymirajici
velryby... Nic z toho dfive nebylo. Brat-
fi, nebojte se, uwvidits, jak to pohne
sborem. V Koreji piji taky uréitd most a
majf tam statisfcové sbory."

Br. Libe¢ek: "Church of Christ fikaji,
Ze kdbo pije alkoholické vino pfi Pamét-
ce, neni spaseny."

Br. Novator: "No vidite!"

Br. Konzerva: "Ale onj jsou bludafil"

Br. Novéator: “Ale v tomhle majl
pravdu. Brathi, myslim, Ze neni divod,
pro¢ nezavést nealkoholické vino. Na
ten chleba se jests zeptam. Taky zku-
sim Zzjistit, do &sho délaji v Americe
sbirku. Nové zpévniky u? médme, to by
bylo, aby koneé&né& nepiislo to probuze-
"

Mili &tendfi, nechcete nam napsat
jeSté jiné varianty schiizky bratfi? Tre-
ba tu, kdy by byl pfitomen bratr Biblik.
Napiste taky variantu porady, kdybyste
na ni byli pfitomni Viy a méli jste rozho-
dujici slovo. A nehndvejte se, jestli
v naSich rozhovorech bylo mnoho ze
Zivota. Nemyslel jsem to ve zlém.

- Petr Vadura -

FEMINISMUS

Tento zlovéstny mrak spo&ivé
v atmosféfe n&Zného pohlavi jako
morové rédna v Pandofing skfifice. Ji¥
z této véty je patrno, Ze mdj pohled na
toto sebezniCujici pohnuti n&kterych
zenskych mysli nebude pFili§ priznivy.
Le¢ je na &ase pichnout do vosiho
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hnizda a poukézat na jeho umélou
konstrukci, a to i s tim rizikem, Ze proti
sobé& popudim tu okrajovou &ast pole
feminismu, jejiz pFedstavitelky by se
v soudasném socidlnim prostfedi za
feministky & stoupenkyn& moderni
emancipace nepovaZovaly. JenZe, aby
moje kritika byla vibec kritikou, pak,
jak jistd uznate, nemohu k tédmto pfi-
stupovat jako galantni, Zen& davajici
pfednost gentleman, ale jako rovnos-
taéf, popfipads, je-li brédn v potaz mili-
tantni feminismus, jako ofenzivni mas-
kulinista. Tak & onak, podnétm k
nesouhlasu nékterych pfilis emancipo-
vanych Zen se zfejmé& nevyhnu. Pfesto
chci uvést, Ze tento &ldnek pi%i ve
snaze pozvednout pravé a pfiméfend
hodnoty a diistojnost Zenstvi z hledis-
ka biblického a faktického, coZ je
vlastné jedno a totéz.

Nejdfive Uvod do pojml. Feminis-
mus pfedstavuje v b&Zném slova smy-
slu teorii politické, ekonomické a soci-
alni rovnosti Zen s muzi. Ve zvld&tnim
slova smyslu pak projev pohlavniho
zvratu u samcll v typ sami&i, nebo
chovéni a projevy charakteristické pro
Zenské pohlavi. My se zde vSak nebu-
deme zabyvat pohlavnimi zvraty samc
v typ sami&f, ani charakteristickymi
znaky hysterickych zZenstilch. Pdjde
nam o boj za rovnost. Feminizace totiZ
znamend boj za ovladnuti, obsazeni
n&&eho Zenami, jak Fika slovnik. Stou-
penec feminismu tedy mlZe byt i muz,
i kdyZ u takového bych spiSe pojal jisté
podezieni z nekalého Umysiu.

Emancipace, zde emancipace Zen,
znamend  osvobozeni,  vypro&t&ni
Z nerovnopravnosti, zrovnopravnéni
Zen, ziskani nezdvislosti a podobné&.
Pomineme-li obdobi skute&ného poni-
Zovani a vykofistovéani Zen v rlznych
historickych etapach i v8echny jednotli-
vé pfipady zneuZivani Zen v .dlsledku

spole&enské nerovnopravnosti a zama-
fime-li se na feminismus jako na boj za
rovnost, zejména mocenskou, pak
nalezneme pfedzvést moderniho femi-
nismu jiz v prvni knize MojZiSova, tfeti
kapitole, Sestndctém veri:

o Zen& Feki: "Velice rozmnoZim tvé
trdpenfl i bolesti téhotenstvi, syny
budes rodit v utrpeni, bude$ dychtit
po svém muZi, ale on ti bude vidd-

Pravé na tento ver$ mé pfi jedné muz-

né diskusi upozornil mlj staréf kfesfan-

sky pfitel, zatimco jsme se oba labuz-
nicky rozplyvali nad neoby&ejn& lahod-
nym kolatem, ktery pfipravila jeho

Zena.

..."budes dychtit po svém muZi, ale
on ti bude viddnout" je bud nelogicky
protiklad neddvajici smysl, anebo ono
dychténi pfedstavuje sebeznitujici,
feministickou snahu o mocenskou
rovnost na vdech moZnych polich
spoletenského Zivota, a to v diisledku
Zenina hfichu a néasledného muZova
padu, Toto mocenské dycht&ni by pak
spravné stdlo v protikladu biblického
pojeti muzského a Zenského souZiti.
Bible totiZ presentuje rovnost v pod-
staté, nikoli v8ak ve funkci, kde je
Zena podfizena muZi, A zde bych rad
zddraznil ono “je", nebof Pavlovo "mé
byt podfizena" nebo "nechf se podfi-
zuje" z jeho epidtol vychazi pravé
z tohoto "je", &ili z existence, ze sku-
te&nosti, z faktu. Zena se ma nebo by
se méla funk&néd podfizovat nikoli
proto, Ze musi ze zdkona, ale na zékla-
d& cirého faktu, Ze jiZ viastnd svym
zplsobem podfizena je. Fyzicky je
vEeobecnd vzato slabs neZ muz.
V této souvislosti je tfeba podotknout,
Ze feministky jsou velmi selektivni a
vybiravé. Bojovat za rovnost s muZi
v diilnim nebo hutnim primysiu je pfilis
neviddme, ale i tam se najdou vyjimky.
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Zena je také podfizena v oblasti
intelektu, coZ neznamen4, Ze jsou Zeny
méné inteligentn/ neZ muzi. Znamena
to napfiklad, Ze v my&lenkovém proce-
su ve v&domi Zeny previddaji emocio-

nalni, citové faktory, a to z pochopitel- .

nych dbvodl. Je to velkd Zenska a
matefskd pfednost na jedné strang,
ov8em na druhé stran® nedostatek pfi
komplexnim usuzovani a hodnoceni
raciondlni, rozumové povahy, MuZi
jsou na tom podobn&, jen obracens.
Zkratka, muZ nenahradi zenu, matku, a
Zena nenahradi muZe. JenZe zdsadni
ndboZenské, politické, ekonomicks,
kulturni | spolegenské dani vZdy spodi-
valo na bedrech rozumové zaloZenych
muzl. Rekneme-li, Ze Zlovék je tvir-
cem svych dé&jin, pak je to muz
A hraje-li v tvorb& dg&jinného toku vyz-
namnou roli muz precitlivély nebo
Zena, pak ndco neni v porddku. B&da
muzlm, kterym Zena vlddne. B&da
muzdm, ktefi maji snahu zfikat se své
pfirozené zodpov&dnosti a b&da Ze-
nam, které dychti po tom, co jim pfiro-
zené nepfislui. A pljdeme-li do oblasti
duchovni, pak i Biih-Otec, Syn i Duch,
Tvlrce nadi a veskeré existence, je
oznagen rodem muzskym. A byl-li kdy
uctivan v rodé Zenském, znamenalo to
vzdy pohanskou modlosluZbu a kata-
strofu pro ndrod i lidstvo.

Ale neni tfeba zachdzet k tak vyz-
namnym funkeim jako je funkce mo-
censkd, historicky rozhodujici nebo
funkce co by postaveni v obci duchov-
ni.

Vezméme si onu &tyficetiletou e-
mancipaéni politiku viady jedné strany.
Rovnostéfi dali Zendm rovnopravnost.
Jenze kaZdé pravo sebou nese i povin-
nost a zodpovédnost. A tak Zendm
pfibyly povinnosti a zodpov&dnosti
muzl. Nikoli vEak muz@m povinnosti a
zodpovédnosti Zen. Nutno v8ak pfi-

znat, Ze na8e Zeny celkové vzato tento
sebeznitujicil zamér neprohlédly a
tohoto budovatelského ukolu se a7 na
vyjimky pIn& chopily. Zena-d&Inice, pak
Zena-Ufednice, potom Zena-utitelka,
Zena-védeckd pracovnice, ba dnes
i Zena-polititka, Dokladem t&chto ide-
ald jsou filmové dokumenty ftisicl
nadSenych Zen éry budovatelsks, ale i
umirn@néjsi, presto stejnosmérna reali-
ta doby poslednieh dvacsti let, A kde
zlistala Zena-Zena, Zena-matka? Zni&e-
nd, utrmécend, frustrovand, sklesla a
poniZend. Ve v&i a velkd Uct® ke viem
vyjimkém, které zOstaly vérny nejvys-
8im, nejdlstojn&j&im, byt profanova-
nym hodnotdm Zenstvi a matefstvi i za
cenu mensiho blahobytu & zfeknutf se
takzvané seberealizace a kariéry, nenf
moZné nevidét, jak tento devastadni
trend pokraduje dél. Feminizace &kol-
stvi, feminizace zdravotnictvi, feminiza-
ce daldich a dalsich odv&tvi pracovni
ginnosti. A vysledek? Rovnost, eman-
cipace? Jak miZe byt Zena-pracovnice
v jakémkoli oboru se svymi ptirozens
matefskymi touhami, absenci v t&ho-
tenstvi a matefskymi povinnostmi
rovna muzi v pracovnim vykonu? Jak
mbZe byt Zena-pracovnice v jakémkoli
oboru se svymi pravidelnymi menstru-
atnimi cykly nebo obdobim pfechodu
a s nimi souvisejicim psychickym roz-
poloZenim rovna muzi v rozumowvych,
psychicky nezatiZenych Usudeich?
A chece-li byt rovna, pak za cenu ob&t
a 8kod v disledku jejiho citové podmi-
néného usudku, za cenu uplakanych
détskych o&i v matefskych %kolkach,
za cenu padu vlastniho manZelstvi |
rozbiti rodiny a postupnéhe rozkladu
spolecnosti. Chee-li Zena zviddat oboji
roli, nezvladé ani jednu. To je vysledek
feminizace a moderni emancipace.

Bylo by ale naprosto chybné tvrdit,
Ze takovou realitu zapfi&inila pouze
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snaha Zen rovnat se muzim tam, kde
jim to nendlezi. Nemalou mérou tomuto
trendu prispivajl zzen&tili muZi, ktefl se
dobrovolngd a zbabdle vzdavaji své
zodpovédnosti byti muzi. Jak potom
mohou fungovat vztahy zZenStilych
muzt se zmuzstélymi Zenami? Nemo-
hou a nikdy nefungovaly.

Biologické rozliseni muZe a Zeny je
nepopiratelnou skuteénosti. Oboji rod
mé stejny plivod i podstatu. KaZdy ma
vEak jinou praktickou funkci. Je zcela
neddstojné a méndcenné, dychti-l
yena po muzi. Je naprosto pod jeji
dbistojnost doZadovat se zodpovéd-
nosti a povinnosti muze. Je pod jeji
distojnost, aby vykondvala &innosti
néleZejici muzlim. Je tfeba vyzvednout
tolik tupenou, poniZenou i profanova-
nou hodnotu a distojnost Zenstvi a
matefstvi. Je na Sase podpofit Zen-
skou, ale i muZskou Ulohu. Prototypem
tedy neni utrméacend domaci putka se
zast&rou a smetakem v ruce, ani agre-
sivni podnikatelka &i egoistické intelek-
tudlka s diplomatkou na Fetizku.
K pravé a pfim&fené hrdosti Zenstvi je
dnes proto obzvlasté nezbytna stated-
nost:

"Fenu stateénou kdo nalez-
ne? Nebo daleko nad perly
cena jeji. Srdce muZe jejiho na
ni spoléha... Moudra Zena
buduje svij dim, kdeZto
posetild jej rukama bofi",
Fika kniha Prislovi a hovofi o domu
nejvy$sich hodnot, kam pravé Zenstvi a

matefstvi bezesporu patfi.
- Pavel Barto$ -

Nakolik muz odpovidd predstavdm
svého Péna, natolik ¥ena edpovidd

predstavim svého muze.

SVEDECTVI

VéaZena a mila pani Klaro,

jen na pfipominku: seznamily jsme
se na prvnim setkani poslucha&d kfes-
fanské viny Plzng. Slibila jsem vam -
nevim pro¢ - asi jsem s vami chtéla
jesté pér slov promluvit, Ze vam napisi
historii svého znovuzrozeni. Chvili mi
trvalo, ne? jsem si sedla ke psani, dal$i
doba ub&hla b&hem psani. Pak se mi
zddlo - &tu vas tasopis Zapas o du§i a
posioucham vage vysilani, Ze uZ to tu
v&echno bylo, Jists jste sly3ela podob-
nych historii mnoho. Ale slibila jsem to
a myslim, Ze bylo prosp&&né i pro mé
samotnou, Ze jsem si to uspofadala
v mysli.

Bibli jsem neznala, jen  Upiné
povrchng, nudila mé, fikala jsem ji
"nejslavnjdi krvak". Nezajimala mé.
Pak pfigla sametova revoluce a zava-
nulo k ndm duchovno. Dcera studovala
na UK filozofi a zagala mi z Prahy
pfivaZzet zajimavou literaturu. V&tSinu
t&chto knih jsem po svém obraceni
"skartovala®, tak¥e ted pfesn& nevim,
jak se nékteré tituly pfesné jmenovaly,
kdo je napsal, ale uz mé to nezajima.
Tehdy jsem je Getla celéd ohromend a
nad&ena, protoZe mé probudily z nud-
né duchovni prazdnoty a beznadgje, ve
které jsem se nachézela. UEili mé, Ze
"prach jsem a v prach se obratim’, ale
uz mi nefekli e "prach se vrati do
zem&, kde byl a duch se vrati k Bohu,
ktery jej dal”.

Védsla jsem, Ze Zemé je kulatd, Ze
Vesmir je nekoneény, Ze Slunce jednou
vyhasne a Ze jak pljde vyvoj Clovéka
dal, bude se jeho mozek zvétSovat, aZ
nebude moci projit Zeninym klinem na
své&t. Vadsla jsem Ze Blh neni a andglé
a &erti jsou jen pohadkové bytosti.
V&ddla jsem, Ze se mi mlZe pfihodit
v8echno zlé a Ze neni nikdo, kdo by byl
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schopen mi pomoci. V&d&la jsem, Ze
umfu a pak uZ nebude nic. Byla jsem
s tim srozumé&nd, proto¥e se s tim
nedalo nic délat.

A ted najednou! Roz&ifujicl se v&do-
mi, éra VodnéFe, pulzujici bytil Reinkar-
nacel Karmal Meditace! NadJAl
A psychotronikal Zézraéné sily procha-
zejict lidmi, lé&ivé energie ... nakonec
Zivot po Zivot8!ll Ta nadheral Oteviena
BoZi ndrug, jeho péte o kaZdou dusi,
kterd opousti t8lo, zéstupy Zekajicich
pfibuznych, a po névratu duse do t&la
(pfi Klinické smrti) konec strachu ze
smrti. Chcei Zit pro své nejbliz&i, vzdala-
vat se, coZ je jediné, co si bereme
s sebou na védénost, Ale pozor! Sebe-
vraZda je zlo, ale dostdavad novou
ganci. Nejen tim, Ze se vrac znovu do
svého té&la, ale potuluji se tam také
duse, &ekajici na inkarnaci. Ta sv8dec-
tvi majl jeden nedostatek. Zlosyni
nevypovidaji, moZnd, se nevraceji?
Anasledovaly daldf knihy: Moody:
Zivot pfed Zivotem. Hypnéza, kfigtalo-
va koule ... Jak to pokragovalo dél?
Sama pfesn& nevim. Jitro kouzelnika,
Bergier a Pauwels, Jung, Jonas, Zezul-
ka, Dalajldma, Tibetska kniha mrtvych
-.. Dcera mi jednou Fekla: "Kdybych
umfela, rychle &téte nahlas z Knihy
mrtvych, af nebloudim ...

Zéjem o tyhle vici nés jednou prive-
dl na pompézni shromazdini "JeZi¥
vCera, dnes a zffra". Sed&ly jsme
s dcerou na trévé, poslouchaly kazani
a zahdnély pochybnosti. Nakonec mezi
ndmi chodili mladi lidé a vybizeli
k poznani & nésledovani JeZige. Vypl-
nila jsem podany listek i se svou adre-
sou, protoZe mi bylo trapné je odmit-
nout, Brzy na to jsem dostala dopis
s nasledujicimi slovy: Drazi v Kristu, ...
znovuzrozeni, ... BoZi slovo, ... Blh
vam Zehnej. Dopis ke mé vibec nepro-
mluvil, byla jsem hluché a slepa. Kdy?

jsem jej po &ase znovu nadla, Zasla
jsem. Byly to dva naprosto réizné dopi-
sy; jeden predpotopni a druhy naléha-
v& aktudlni. UZ ho Betly o&i oteviené.

Jedté pFed touto uddlosti u nas
zazvonily dvé pani, stard a mlad4. Ta -
star&i citovala Bibli, mladé bylo zjevn&
trapné a vybizela ji k odchodu. Stéala
jsem tam opfend o vefeje, naprosto
netend k jejich "radostné zpravé", ze
se blizi krélovstvi nebeské, Ze budeme
Zit ve svornosti a lasce, dokonce i
s divokymi zvifaty, Stard pani mi uka-
zovala sladké barvotisky a nabizela mi
jakousi literaturu, coZ jsem odmitla se
slovy, Ze méam podobné literatury
takovou spoustu, Ze to nestihnu &fst -
coZ byla pravda - a Bibli 28 mam a
zndm, coZ byla leZ. Stard pani byla
k nezastaveni. Rozhof&ovala se nad
kfestany, ktefi Fikaji Bohu Hospodin,
protoZe on mé svoje jménc Jehova,
Byly to sv&dkyn& Jehovovy, ale o tom
jsem neméla potuchy. Diky Bohu, e
m& nenaverbovaly. !

Na podzim r. 1991 jsem byla na
malé operaci a prav& v dobg, kdy jsem
tekala na vysledek histologie, vzpomi-
nam si na moment, kdy mé& zaplavilo
poznéni, Ze at se se mnou stane coko-
liv, jsem v BozZich rukou, na z&klad®
listegku, kiery jsem podepsala.

Na Letné mé& navitivil jeden bratr
z metodistické cirkve. Jakmile Fekl své
jméno, uvédomila jsem si, Ze k ndmu
deera chodila na jégu i do rodiny.
Rozzéfil se, domluvily jsme se a pozva-
la jsem ho k ném. Protoze méj muz
necht&l o naboZenstvi nic slyZet, ztistal
ve vedlej&im pokoji. My dva jsme sedali
v obyvdku. ZaZala evangelizace. Ptal
se mne, mdm-li na sv&domi n&co, co
potfebuje odpusténi, ale j4 jsem méala
pocit, Ze jsem po morélni strance
naprosto bez vady. Samozfejmé& jsem
se mylila. Pak jsem si vzpomn&la a
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dodnes mé& to boll, Ze jsem sefvala
svého malinkého synka za to, Ze chtal
po sobé& uklidit &lrani, Vylil noénitek
do konve s &istou vodou. Dcerka byla
pllro&ni, travili jsme léto na venkové a
bydleli jsme v poschodi. Cistou vodu
jsem tahala v konvi a do kyble jsem lila
odpad. On se spletl! Dodnes se za to
stydim. Od té doby se snaZim trestat
jen zly umysl, ale ne vZdy se mi to dafi.
Takovych v&ci by se naslo vic. Rekl mi,
jak mam pozéadat o odpusténi a vic si
nepamatuji. Odpusténi véak bylo dlile-
Zit&j8i pro mou dceru, protoZe se pod-
robila miniinterrupci a velmi trpéla
pocitem viny. Tento bratr mne prosil,
abych za nim dceru poslala, Ze hled4
v8echny své zaky, které vyutoval j6ze.
Vyprévél, jak byl v meditovani daleko a
jaké nebezpe&né vztahy s nadpfiroze-
nem dokézal navodit. V8echno vyvr-
" cholilo v ckamZiku, kdyZ vzal na svého
syna nliZ. A tehdy 3el na kolena. Jist8 a
ne nahodou se pozdéji setkal se synem
na shromézdéni v metodistickém sbo-
ru. Miuvili jsme ti%e, snad dvé hodiny.
Vim, Ze s ndmi byl Duch svaty.

Od té chvile zaalo mé obraceni.
Nebylo hned uplIng, je&té chvili trvalo,
neZ jsem zadala &ist Bibli. Dala mi ji
dcera. Rekla jsem ji 0 moZnosti odpus-
téni. Navétivila svého byvalého utitele
jégy. V Praze se setkala s kfesfany a
zadala chodit do shroméZdéni. Dnes je
profesorkou angli¢tiny, ué¢ na jazykové
Zkole i soukromé&. Pfed péti lety se
rozvedla, ale ¥ikd, Ze by to dnes ne-
udélala. Mé& dvandctiletou dcerku a
hlavné té chybf tata.

Dnes je mi mé vnugky lito, Ze je
sama, ale dffv jsem proti potratu ani
rozvodu nic neméla. Nepoboufilo mé
to, bylo to tak b&zné!l Chdpala jsem to.
Dcera se vddvala v devatendcti, nemu-
sela, byla bych ji tolerovala i jako svo-
bodnou matku, tak jsem byla

‘moderni”. V prvnim roce fakulty byla
t&hotna, druhy roénik pferudila, pak
méla doma mimino a starosti. Tohle
v8echno hrélo roli v rozhodnuti pro
interrupci. UZ nikdy s b¥ichem na fakul-
t8! To potom hrdlo roli i u rozvodu,
protoZe kromé jiného, méla manZelovi
za zIé, Ze i tak lehkomysing a bezo-
hledn& pfived| do jiného stavu na za-
Eatku studif, atkoliv sam v jejich letech
sva studia na dva roky pferuil, aby si
“prodlouzil ml&di". Byli spolu sedm let.
Jezdili domd na vikend. Nachazela
jsem u nich prézdné lahve od alkcholu
a ztracené existence doasng na byts,
Dcera koufila (coZz pfed nami tajila).
Pak zadala s marihuanou. Pastovala
jsem s ni na zahrad& marjanku, o které
turdila, Ze je naprosto neskodné a Ze je
po ni pfiiemné&. Snad jsem chtgla jit s nf
jako rukojmi, nevim, byla jsem bezrad-
nd. Par cigaret jsem vykoufila bez
jakéhokoliv Gginku. Jen jsem ji prosila,
aby to nepfehdnéla. UZ v jeji puberts
jsem méla podobnou tendenci.
U n&koho prestfinla &5dru od telefonu.
KdyZ mi to Fekla, a pov&déla mi vZdyc-
ky snad v8ecko, pfestfihla jsem nagi.
Prisla opild, 3pinava z n&jaké pady,
poclrand bez bot a j4 nevdd&la nic
lep&iho, jak ji potrestat, neZ Ze jsem se
pofadné napila rumu, jinak nepiji ani
vino. VZdy jsem chtéla, aby sama
poznala, jak je to odpuzujici, co d&la.
Atak jsme spole¢né hazely kostky
| chingu, IéCily jsme se akupresurou,
krouZily prstem na niti nad jidly a I8ky

Ted je v8ecko pfibité na JeZiové
kfizi. Kone&n& jsme ho vpustily do
svého Zivota a On nds zastavil. J3,
dcera i vnuéka jsme se znovuzrodily.
Za ostatni &leny rodiny se modiime.
N&kdy se ndm zdd nemoZné, Ze se
nadi "pani inZeny¥i" vzdaji své viry
v ateizmus, ale vime Ze u Boha neni nic
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nemozné. Spoléhame na ného ve
véem. Nikdy mu nebudeme moci byt
dost vd&&né.

Véam, pani Klaro, | va&emu manZelovi
dékuji za vasi praci pro Boha i jeho
ovce. Bylo by tu veliké prézdné misto,
kdybyste je nevyplnili. Myslim, Ze tkol,
ktery plnite, vAm byl sv&fen Bohem
pfesné& vdm a pfesné v nadi republice.

Hodné Uspdchu a poZehnani ve
vaSem osobnim Zivoté vam pfeje a
srde&né vés zdravi ...Vlasta

EVANGELIZGCNI
METODIKG

90. |éta jsou v Cirkvi ve znamenf
evangelizace. Casto se mluvi o
‘metoddch evangelizatni préce". Vizdy,
kdyZ se mluvi o efektivni misii a pFet¥a-
saji se statistické udaje o vysokych
po&tech domnéle obracenych ke Kris-
tu, mam pocit, Ze n&co neni v pofadku.
Zda se, Ze | v Girkvi se stal &lovék po
vzoru celé civilizace statistickou poloz-
kou.

Kdyz Blh tvofil sv&t, vznikla b&hem
Zesti dnli erupce rozmanitosti. Bih se
ve stvofeni pfedstavil jako origindini
autor, ktery je schopen nekone&né
produkce roztodivnych kvalit, kieré
vném maji logické zastfeseni. Kdyz
o Letnicich vznikla Cirkev, Béh znovu
potvrdil sebe jako dérce rozmanitosti
pfi zachovani celosti. Cirkev se ne
nadarmo nazyvd Kristovym télem.
V souvislosti s timto oznadenim si
miZeme uv&domit, Ze ani jazyk védy
neni schopen vystihnout celek &lovaka.
Organismus je totiz vice neZ systém.
Zivého Elovska nelze poloZit jako pred-
mst védeckého zkoumdni. Stejn& tak
nelze teologicky podat vyderpavajici
zpravu o Kristové cirkvi. PFednd nikdo,
krom& Boha, ji jako celek nezn4.

Akrom& toho neni mozné lidskym

jazykem podat pFesny soupis moZnos-

ti, jak se Zivot Cirkve projevuje a jak

mohou jednotlivi kfestané slavit Boha

ve svych télech:

¢ Jsou rozdfly v darech milosti, ale
tentyz Duch; jsou rozdfly v sluzbéch,
ale tentyZ Pén; a jsou rozdily v pdso-
beni, ale tentyZ Bih, ktery pisobi
v8echno ve viech.

(1. Korintskym 12:4-6)

Blh se nikdy neopakuie, je vZdy origi-
ndinf a Jeho podstata se pfitom nema-
ni. Zaéali jsme v&ak mluvit o evangeli-
zaci. Jak to spolu souvisi? Uvedu
jednu zkuSenost typickou pro masové
evangelizace. Stalo se mi, Ze jsem po
jedné z evangelizanich kampani do-
stal do ruky papirek se jménem jedné
znamé. Dale tam bylo napsdno, Ze
dotyénd se rozhodla b&hem vefejné
evangelizace pro Krista. Datum, pod-
pis. Pozdsji jsem o tom s ni miuvil.
Nebyla mi schopna fict, co viastn&
proZila, ale 0 Bohu uZ nechtdla ani
slySet.

Masové evangelizace stoji hodng
penéz a mnoho tasu. VWsledky jsou
minimalni. Uvadgjl se rdzné dlvody.
Domnivém se, Ze hlavni diivod je pou-
ze jeden. Zplisob evangelizace je Sab-
lonovity. Organizatofi a kazatelé spolé-
haji na metody, nasazuji urgité mecha-
nismy pro ziskani lidi. Ale &lovék nenf
ani materidl. Kdo z vas se pohybuije ve
skolnim prostfedi, vi, Ze timto vyrazem
oznaluji uitelé zaky. Masové4 evangeli-
zace popird charakter Boha, kterého
tyto akce chtéji pfedstavit. Nelze lovit
lidi pomoci metod. Clovék nese pedet
Stvofitele také v tom, Ze je neuchopi-
telny a nevypoditatelny podobng jako
jeho autor, Blh. Clov&ka nelze znésil-
nit, zhypnotizovat, zbavit individuality
trvalym zplsobem. V&Hm tomu, Ze
ilidé, ktefi hynou v t&h nejhorsich
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sektdch, si ndkde hluboko v sobé
uvddomuji, e cosi skfipe, ale nemaji
silu se vzepfit. Organizovany nabor,
vnéjsf lesk reklamy, absence osobniho
pfistupu, spoléhani na dal&i metody a
mechanismy nasazované pfi evangeli-
zatnich kampanich po3kozuji BoZi
majestat. Cirkvi Kristové nesmi chyb&t
rozmanitost, kierd by byla zrcadlem
nevyéerpatelné BoZi tvofivosti. Setké-
vame se viak s pravym opakem. Misto
Zivotni sv&Zesti vnimdme neoscbni a
uniformni prazdnotu.

Byt kfestanem znamend totiz byt
jedine&nou osobnosti, kierd je odligitel-
nd od jinych bytosti. Proto se v Cirkvi
setkdavaji rlzné socidlni vrstvy, rasy,
nérody, generace, hloupi i chytf, chudf
i bohati: a to ne proto, aby se véichni
srovnali do n&jakého préméru, ale aby
v této rozmanitosti vytvofili funkéni
celek. Pouze Kristus, Péan Cirkve, je
schopen zabranit chacsu a nastolit
Fad. Kristus, nikoli &lovék. U nas
v Cechach méme nadtdsti uZitednou
zkusenost s redlnym socialismem.
Poutili jsme se, Ze vysledkem rovros-
tafstvi neni primé&r, nybrz podprimér.
Neviddnou pfesto v naSich sborech
socialistické poméry, které zplsobuji
podvyZivenost a celkovy Utlum Zivotas-
chopnosti Cirkve?

Je-li Cirkvi darovana boZské rozma-
nitost, musi v nf existovat i rozmanitost
evangelizace. Ta spoéivéa nikoli v meto-
déch, nybrz v tom, Ze v evangelizaci
budou osobné pFitomni predev&im lidé,
ktefi jsou si vddomi svého bohatstvi
vKristu a své nenahraditeinosti
v Cirkvi. Lidé, ktefi nejsou jen bezdu-
chymi vykonavateli toho, co jim diktuje
chladngé prokalkulovand metodika,
nybrz lidé, ktefi jsou osobnostmi a
zralymi individualitami. Pak zmizi potfe-
ba vymyslet misijnl programy a utrdcet
tas na rliznych semindfich a konferen-

cich o evangelizaci. RybéF lidi &eka na
Boha, protoZe pouze Bbh je pravym
znalcem lidského nitra, které bychom
chtéli pfi evangelizaci oslovit. Jen Bun
vi, co potfebuje konkrétni &lovak, jehoz
potfeby, osobni tajemstvi a bolesti
srdce jsou naprosto jedine&né a nepo-
dobné jinym lidem.

K Usp&3né osobni evangslizaci
potfebujeme dobré osobni poznani
Boha, které bychom dokazali tlumogit
svym jazykem. Spatn& se evangelizuje,
kdyZ zname jenom nékolik poudek.
Potom vyjde nastejno, jestli mame
v ruce tigtény materidl nadi cirkve nebo
Straznou véz.

Lidé kolemn nés nepotfebuji ndbo-
Zenstvi, nybrZ Zivot Kristdv, kier¥ je
zjeveny skrze nds. Viomto svétd
&asto dochdzi k devalvaci slova.
v Cirkvi miZeme vidét, jak se miZe
opakovand pravda stat frézi, kierou
vBichni navykle vyslovuji, ale nepronilk-
nou k jejimu obsahu.

V epi§tolach Nového zékona se
mluvi pfedeviim o vnitfnim budovani
Cirkve. Evangelizace je spi§e samovol-
nym pFirozenym disledkem toho, Ze
v Cirkvi je Bozi Zivot. Uporna snaha
nékterych sborll umofit sebe sama
vmisi md& za ndsledek zanedbani
jinych funkci. Dlraz na metody vede
k popteni BoZiho principu rozmanitosti.
Jestlize pfijdete do sboru, kde se lidé
chovaji stejng, miuvi stejng& a v&ichni
délaji totéz, pak je otdzka, |ste-li
v kiestanské cirkvi nebo v né&jaké G-
chylné sekté. S psychickou manipulaci
se mlZeme setkat i tam. Cirkev nenf
ani jedno velkké oko nebo ucho, Cirkev
je t&lo. Kdyby Cirkkev byla pfirovnana
k mozku, uZ by to néco znamenalo, ale
Cirkev je mnohondsobng& &lenitdjgi a
kvalitativn® mnohotvarngj&i, nez je nas
pfirozeny t&lesny mozelk. Duch svaty
nenf linkou na wyrobu stejn& balenych
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polotovarl; Duch svaty je tvircem,

ktery daleko pfesahuje na&i pFedstavi-

vost a na8 intelekt. Proto apo&tol Pavel

s UZasem konstatuje:

¢ Tomu pak, kdo je mocen podie sily,
kterou pdsobi v nds, udinit daleko
vice nad véechno, co Zdddme nebo
co si miZeme pomyslet, jemu bud
sldva v cirkvi... (Efezskym 3:20).

Jestlize cirkev pfi evangelizaci pFejima

mechanistické zplsoby tohoto svéta,
sama tim dava najevo, jak malo toho vi

o Bohu. Jestlie &ffeni evangelia je
zdleZitostl metody a né&kolika pougek,

‘jestlize je BGh natolik neschopny, e je -

zavisly na na%em evangelizaénim pach-
t&ni, stava se pak jakymsi mrtvym
principem, bezobsaznym a Ihostejnym
vesmirnym duchem. Takovému Bohu
chybi v8echny boZské atributy. Chee-
me-li mluvit o osobnim Bohu, m&jme
na mysli bytost stejn& &lenitou jako
Clovéka, osobu s city, mysli a vdii.
Jestlize je v&ak v Pismu napséno, e
Blh miluje, lituje nebo se hnéva, nejed-
na se o stejnou lasku, litost a hnév, jak
je zndme z chovéni lidi na tomto sv&ts.
Pokud si to uvddomime, neptekvapi
nés, Ze Bible je souhrnem paradoxnich
vyrokli o BoZim jednéni. Pfestaneme
touZit po tom chtit vtla&it Boha do nagi
trojrozmérné predstavivosti. Potom
znovu budeme Zasnout s apo$tolem
Pavlem:
® O hlubino bohatstvi a moudrosti
i poznéni BoZiho! Jak nevyzpytatelné
Jsou jeho soudy a nepostiZiteiné jeho
cestyl Kdo poznal Pdnovu mysl a
kdo se stal jeho rédcem?
(Rimaniim 11: 33-34)
Cirkev, ktera ignoruje charakter Boha,
ignoruje zdrove® charakter E&lovéka.
JestliZe nabor nova&kd probshl na
zplsob zépadni reklamy, jestlize cilem
kampan& bylo dosdhnout vysokych
tisel nov& obracenych, nepFekvapi

nds, kdy? mnozi odpadnou stejné
rychle, jako "uv&fili". Pokud snad o-
pravdu doSlo k osobnimu setkani
s Bohem a pfijeti Kristovy obati, &ek4
nového kfestana nejedna trpka zkuSe-
nost. Bude konfrontovdn se snahami
popfit v ném viechno osobni a donutit
ho, aby se ztotoZnil se v&emi ndzory a
tradicemi doty&né. cirkve. Cilem jo
vyrobit odosobn&né mechanismy,
které Slapou v rytmu udédvaném lidsloy-
mi vidci. Nastésti je nd% Blh Bohem
zdzrakl a Cirkev velice miluje. V tom
spociva nade spole&na nadéje. A proto
navzdory v&em nepfiznivym okolnos-
tem smime &as od Zasu vnimat krédsu
kfesfanské soundleZitosti zvané obe-
censtvi a radovat se z toho, e JeZiy
vyrok Jan 12:32 je redinou skutednost:
® A jé, aZ budu vyvySen ze zems,
potdhnu viechny k sobé.
- Martin Skofepa -
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